o

Teologicka Jihoceska univerzita

fakulta v Ceskych Budéjovicich
Faculty University of South Bohemia
of Theology in Ceské Budéjovice

Oponentsky posudek diplomové prace

Nazev prace: Psychologické aspekty ndahradni rodinné péce
Autor prace: ZELINOVA Zuzana
Obor studia: Etika v socialni praci

Posudek vypracoval: Mgr. Magdalena Ehrlichova

Datum: 14.5. 2021

Obsahova stranka prace:

PredloZzena diplomova prace se vénuje tématu nahradni rodinné péce. Jejim hlavnim cilem je
predstavit psychologicka specifika, kterd mohou hrat duleZitou roli pfi vstupu do nahradni
rodinné péde, at uz na strané déti nebo na strané nahradnich rodic¢d.

Ve své praci proto autorka nejprve vymezuje pojmy rodina a potreby ditéte a poté se podrobné
vénuje oblasti ndhradni rodinné péce, véetné procesu jejiho zprostfedkovani.

Pata kapitola se jiZ pIné soustfedi na oblast psychologickych aspektl ovliviujicich adaptaci ditéte
v nové rodiné. Autorka vybira Ctyfi hlavni oblasti: traumatickou zkuSenost ditéte, psychickou
deprivaci, poruchy chovani a citovou vazbu. Je spravné, Zze u prezentace kazdé oblasti nezlstava
pouze u vymezeni zékladnich pojmu, ale uvaZuje i o mozZnostech nasledné péce a pfistupu
nahradnich rodi¢l. Tato kapitola je vhodné zakoncéena predstavenim celého procesu adaptace
ditéte v ndhradni rodiné.

Celou praci uzavird kapitola predstavujici utvareni identity ditéte v ndhradni rodiné, které v sobé
musi zahrnovat i zpracovdni obrazu a zkuSenosti z biologické rodiny.

Lze konstatovat, Ze cile stanoveného autorkou v Uvodu prace bylo dosazeno. Obsah jednotlivych
kapitol je vzhledem k ciliim prace adekvatni. Poznatky z celé prace jsou vécné shrnuty v zavéru
prace. Prace ukazuje autoréinu dovednost operovat s odbornymi pojmy do potiebné hloubky
a vhodné je zaradit do kontextu zvoleného tématu.

Ke zpracovani bakalarské prace autorka vyuZila adekvatni mnozstvi relevantnich odbornych
zdroja.

Formalni a jazykova Uroven prace:
Prace obsahuje celkem 101 stran textu véetné pfiloh.

Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je obsahové odpovidajici. Kapitola 2 a 2.1 maji stejny
nazev. V prdci se objevuji na nékolika mistech drobné jazykové nepfesnosti.

CitaCni aparat je na pomérné dobré Urovni, pouze na nékolika mistech chybi v pozndmkach pod
carou Cislo stranky, na nékterych mistech prace by bylo vhodné odkazovat na primarni zdroj
(napf. v kap. 4.2 se vice opirat o pfislusnou legislativu). V Uvodu kapitoly 2.2 (str. 19) odkaz
na zdroj chybi.

Praci hodnotim jako vyborné ptipravenou a doporucuiji ji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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