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Prace se zabyva adaptaci studentd na prosttedi domova mladeze. Autor pomoci vyzkumného Setfeni zjistuje, jaké
metody adaptace jsou vychovateli aplikovany, pfi¢emz zvolil smiSeny vyzkumny design, v némz kombinuje
dotaznikové Setfeni a rozhovory s vychovateli.

Hodnoceni prace, jejimz autorem je Jifi Kole§ bylo provedeno na zakladé kritérii, kterd stanovuje

Metodicka pomticka pro zpracovani zavérecnych kvalifikacnich praci na Teologické fakulté JU, verze k 3. 3. 2021.

Formalni a jazykova stranka prace
Diplomova prace svym rozsahem (145 tis. znakid) spliiuje pozadovany rozsah a obsahuje vSechny pozadované
nalezitosti. Text je formatovan odpovidajicim zplsobem a grafické zpracovani nebrani prehlednosti a Citelnosti.

Prace s citacemi odpovida prislusné normé — u citaci jsou fadné uvedeny zdroje, které odpovidaji charakteru
citace. Zdroje uvadéné pod carou jsou dohledatelné v seznamu literatury, pficemz obsahuji nékteré odchylky od
pozadavku, avSak jde o nedostatky spiSe drobného charakteru: uvadeéno je celé jméno autora (misto prvniho pismene
jména — napt. JANIS, Kamil oproti JANIS, K.); jméno a pifjmeni autord nejsou uvadény v jednotném potadi (napf.
HAJEK, Bediich, HOFBAUER, Bietislav a Jitina Pavkova); u internetovych zdroji chybi WWW, uzavieni lokace
elektronického zdroje do znakll <> a tecka na konci zdrojti. U nékterych zdrojti se vyskytuji prebytecné tecky apod.
(napf. zdroj ¢. 9: HAJEK, Bediich., HOFBAUER, Bietislav a Jifina PAVKOVA, J.).

Po jazykové a stylistické strance povazuji praci za prumeérnou. V praci se vyskytuji preklepy, gramatické a
stylistické chyby v mnozstvi vétSim nez malém (napf. na s 5: ,,Prvni ¢ast diplomové prace se vénuje zasvécenim
¢tenart do...“ ,,Déle se prace zabyva adaptaci, vnéjSimi vlivy puisobici na...”). Formulacné by si prace zaslouzila
volbu odbornéjsich vyrazi a celkové exaktnéjsi pojeti, napt. hned v tivodu: ,,Posledni kapitola v teoretické ¢asti se
zaobira specifikami stfedoskolské mladeze (MK: co je minéno ,specifikami“?), jejich identitou (MK: téch
specifik?), vztahy a socialni oporou.“ Nebo naptf. predstaveni vyzkumného vzorku ,,...jako vyzkumny vzorek
figuruji respondenti z Ceské republiky.“, které byt se vyskytuje v uvodu prace, nelze povaZovat za dostacujici stejnd
tak jako popis toho, co bude pojednano v zavéru prace: ,,V zavéru se objevuje shrnuti praktické ¢asti s vycty vsech
dilezitych zjisténi, smétujici k vyzkumné otazce.*

Za ne zcela St'astné povazuji také déleni prace na teoretickou a praktickou ¢ast, kdyz podstata prace vychazi

z realizace vyzkumného Setieni (coz bude pojednano dale).
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Obsahova stranka prace

Prvni tii kapitoly jsou teoretické, a jiz vySe zminéné rozdéleni prace na teoretickou a praktickou se odrazi v celkové
podobe¢ préce, ktera je rozdélena na dvé vzajemné jen vzdalené propojené ¢asti. Misto, aby obsah prvnich tii kapitol
tvoril teoretické zakotveni vyzkumného Setfeni, je pouhou ,teoretickou omackou®, se kterou neni dale vice
pracovano. Co se tyka zdroju, tak autor nashromazdil relevantni zdroje a informace z nich vhodné zatadil do
kontextu prace. Pfesto, na trovni diplomové prace by bylo zadouci Castéji zapojit kritické zhodnoceni pouzitych
zdrojti a srovnani riznych autorskych paradigmat.

Nejhodnotnéjsi Casti celé prace je vyzkumné Setfeni, které student uskutecnil mezi respondenty zitad
vychovatelti na domovech mladeze. Uz samotny vyzkumny design byl robustni a sliboval budouci hodnotna zjisténi.
Autor uskutecnil nejprve kvalitativni ¢ast vyzkumu, kterd mu dala pfedstavu o konkrétnich tématech, kterym se
nasledné vénoval v kvantitativné pojatém dotaznikovém Setieni. Ocefiuji, Ze pfi zpracovani nezlstal na rovni
zakladni deskriptivni statistiky, ale mél zajem proniknout do podrobnéjsiho vyhodnoceni ziskanych dat za pomoci
statistického testovani a vizualni komparace. Na druhou stranu slabinou celého vyzkumu je jeho nedostate¢ny popis,
kdy zcela chybi (nebo je jen velmi vagni) zdivodnéni volby pouzitych metod (napf. volbu polostrukturovaného
rozhovoru autor zdivodnil pouze tim, Ze polostrukturovany rozhovor se ukazal jako vhodny, ale kdy a jak se ukazal
jako vhodny, co ¢ini onu vhodnost apod., se nedozvime). Obdobn¢ popis vyzkumného vzorku, kdy zcela chybi
kritéria vybéru, nebo jsou uvedena, avsak zcela bez hlubsiho zdivodnéni. Pfehlednosti a srozumitelnosti by byvalo
pomohlo, kdyby autor nejprve podrobné popsal metodiku, nasledné az realizaci Setfeni, na kterou by navazal
prezentaci vysledkd, a diskuzi, ktera v praci také chybi. Taktéz neni zcela jasné, co bylo cilem kvalitativniho Setfeni,
které ziistiva zcela bez popisu zpracovani ziskanych dat, a pouze zjedné véty uvedené vramci popisu
kvantitativniho vyzkumu se dozvidame, ze vysledky byly zakladem pro vytvoreni dotazniku.

Za urcity nedostatek prace také povazuji, ze autor nijak nereagoval na skutecnost, ktera vyplynula z vyzkumu, a
to, ze na domovech mladeze obecné neexistuje kompaktni strategie, jak poméahat novym studentiim adaptovat se na
prostiedi domova mladeze; takovou koncepci, jak se zda, nema zadny z domovi mladeze, o nichZ respondenti

netkuli pfimo naznaceni vhodné adaptacni strategie.

Celkové zhodnoceni prace
Jifi Kole§ vypracoval diplomovou praci z tematické oblasti, kterd trvale zlstava stranou odborného zdjmu — totiz
vychovatelstvi na domovech mladeze. Konkrétné se zabyval otazkou adaptace nové prichozich studentli na prostiedi
domova mladeze. Téma diplomové prace si student zvolil sam a tento jeho krok 1ze vnimat jako dulezity impuls pro
dalsi systémové zkoumani riznych dimenzi problematiky domovi mladeze.

Student pracoval samostatn¢ na zakladé pokynii vedouci a konzultanta; pravidelné konzultoval, komunikace
s nim byla, ve srovnani s ostatnimi studenty, nadstandardni. Pracoval pribézné, prace vznikala takika v prabéhu celé

v

zpisobem ovlivnila celospolecenska situace posledniho roku.
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Navrzené hodnoceni

Na zakladé vyse uvedeného, praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit klasifikaénim stupném velmi dobie
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