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Cilem predlozené prace bylo dle autorky ,,ukdzat hlavni souvislosti mezi etikou a
socidlni praci s ohledem na téma odpusténi, pficemz o odpusténi budu pojedndvat
primarné teologicky, castecné filosoficky a okrajové se téma pokusim také nastinit z
pohledu psychologie.” Hlavnim (nikoli ovSem jedinym!) problémem tohoto pfistupu je,
Ze autorka nevi, co je teologie a jak pracuje, a v seznamu literatury neuvadi jediné
teologické dilo, jen zboZné brozurky (nepocitame-li Weberovu ucebnici moralni teologie
a jeden clanek D. Opatrného, ktery ale také Zadné teologické spisy necituje). Sledovanim
autorcina uzivani pojmua teologie a teologicky (viz napf. ,V teologii dale nalézd mnoho
lidi duchovni oporu, kdyZ to nejvice potfebuji” nebo: ,,0dpusténi neni pouze filosofickym
tématem, je propojené i s ndbozenstvim. Tyto dva obory spolu velice Uzce souvisi, proto
zminim i pohledy autorl zabyvajici se touto tematikou”) dospél oponent k zavéru, ze
autorce jde o ndbozensky a specificky kfestansky pristup ke zvolenému tématu, coz také
zfejmé nakonec vyjadrila v ndzvu podkapitoly 4.3. Kfestansky pohled na problematiku
viny.

Krestanské hledisko je v diplomové praci legitimni, nicméné aby prace naplnila standardy
odborné prace, je zapotrebi distancovaného vyjadrovani, zahrnujiciho celou odbornou
komunitu, nikoli jen jeji prislusniky sdilejici kiestanskou viru. Nasledujici formulace jsou
proto zfejmé nepfipustné: ,Vina je zde pfitomna jiz od pocatku svéta, kdy se Adam a Eva
dopustili prvotniho htichu, a to tim, Ze zradili samotného Stvoritele.” ,,Ve svédomi se
setkava Clovék s Bohem.” Atd.

Vybér literaratury je vétsSinou nezdtvodnény ¢i zdlivodnény ndsledovné: ,V mé praci
bude klicovym autorem z oblasti filosofie R. Spaemann, z jeho? knihy , Stésti a vile k
dobru” jsem Cerpala, nebot jsem ji dostala k Vanocim od mého otce, ktery ma filosofii
moc rad, a zajima se o ni.” ¢i ,,1 sv. Augustin se nepfimo vyjadruje k pojmu viny. Ve své
praci jej zminim, nebot se stal ve své dobé biskupem, ktery mél ukazovat smér svym
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soucasnikiim a je povazovan za jednoho z otcl filosofického, teologického i duchovniho
vidéni cirkve.”

Jednim z citovanych autor( je Collin Tipping, jehoZ nezndm, ale podle toho, co jsem
nasel na webu, pochybuiji, Ze jde o autoritu, s niz Ize v odborném textu argumentovat
(pFipustime-li uz jako citovatelné autority vSechny ty Gilberty a Griiny...). Na zaloZce k
citované knize se pise: , Tato kniha velice pravdépodobné zméni vas Zivot. (...) Radikalni
odpusténi, na rozdil od ostatnich druht odpusténi, plsobi okamZité a umozni vam zbavit
se pocitu obéti, otevfit sva srdce a povznést vase vibrace.”

Problémem je i citovani; autorka zfejmé uvadi vSechnu pouzitou literaturu, ale necituje
konkrétné u citovanych vyrokd, napr.

»,Tomu autor rika tak zvané , provzdusnéni svéta.” (kdo, kde?)

Pti citovani z Bible autorka zfejmé nerozliSuje mezi biblickym textem a nadpisky
vydavatelG CEP (a tento zdroj by bylo tieba uvést, jiné pieklady nadpisek nemaji a
prekladaji biblicky text odliné): ,Clovék podlehne svidci a chce byt roven Bohu.
Poznava vsak jen svou bidu. Nejzchytralejsi ze vsi polni zvére, kterou Hospodin Blh
ucinil, byl had.”

Autorka uvadi v textu mnoho historek, jimiz ilustruje svij vyklad — historky by vSsak mély
byt radné uvedeny, z textu neni ¢asto jasné, zda jsou z jeji praxe ¢i zda je nékde vycetla
(obecné se k tomu vyjadfuje v zavéru prace). V ramci socialni prace ma uvadéni prikladd
také své standardy, kterych je tfeba se drzet, ma-li byt patrna argumentaéni hodnota i
zobecnitelnost tohoto pripadu — autorka jde myslim obcas za hranice toho, co lze z
pripadu skutecné vyvodit, viz napfr. , Tento priklad je jasnym dikazem, Ze kazidy
potfebuje citit lasku, pocit opory a sounalezitosti i ve chvilich, kdy pochybil, a nevyslo
mu vse tak, jak by mélo“. Vibec by si autorka méla davat pozor na tvrzeni s
kvantifikatory kazdy, vSichni, jediny... - to se tézko dokazuje, viz napf. tvrzeni:

,Kazdy znas je ze solidarity odpovédny na nespravedinost, kterd svétem panuje”

»,Tento priklad je jasnym dikazem, Ze kazidy potrebuje citit lasku, pocit oporya
sounalezitosti i ve chvilich, kdy pochybil, a nevyslo mu vse tak, jak by mélo”

,Odpusténi je z hlediska etiky jedinou cestou k odstranéni zla“
,Pouze za predpokladu milujicich rodica se ¢lovék mlze dostat na cestu lasky”
,Veskeré utrpeni na svété ma vyznam.”

Rada autoréinych tvrzeni neni vyargumentovana, jind jsou bandlni a u nékterych vibec
nerozumim, co chtéla fici. Nékteré priklady: ,,O odpusténi by mél vinik Zadat dvakrat,
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pokud obét stale nepfijima, musi ho ponechat jiz vlastni zlosti, postupovat jeho
tempem.”

,Hodnoty jsou v etice néco, co ¢lovék povazuje za dlleZité a tim pddem maji na lidské
jednani velky vliv. Jsou standardy.”

,Clovék by si nemél myslet, e Bih se vzdava zasti. Existuje emociondlni zména, kterd je
pfirozena.”

,BUh odpousti, ale zaroven nas vyziva /sic!/ k lasce”

,Nikdo nedokaze vratit ¢as”

,Vnéjsi pokani je nezbytné, nebot odstrariuje negativni neodstranitelné disledky”

,Odpusténi hiichl nemidzeme ocekdvat pouze na zakladé moralnich hodnot,ale na
zakladé Bozi milosti. Pokud se to spoji s jiz zmifnovanou moralitou, jde jiz o obraceni,
litost, Ci pokdni. To prekonava krizi moralky a ¢lovék je osvobozen.”

»,Dnes se u pojmu svédomi respektuje lidska realita a svoboda, coZ jsou zdvazné normy.”

»Nést odpovédnost za své Ciny je jedinym aspektem k tomu, aby ¢lovék, ktery spachal
hrGzné véci,odpustil i sobé samému za to,co provedl, a naucil se mit znovu rad, ¢i si sam
sebe opét zadit vazit.”

ees

,Lidé Ziji ve svété, kde vladnou zakony fyzikalni i zakony spolecnosti, z ¢ehoz
automaticky plyne i odpovédnost za Ciny“

»Nase spolecnost viniky kruté odsuzuje” (pochybnost oponenta: Nejsme naopak
nejmirné;jsi spolecnosti v déjinach, co se tyce vyse trest(i?)
»Neni mozné, abychom nezili na néci ukor, coz je vzdy provazeno litosti.”

v/ oy

,Pokud by na zemi byl zachovan pokoj, byl by Zivot stastné;si.

,Litost je pocitem, ktery prichazi zakonité po zlu, které ¢lovék zpusobil druhému, a je
ukazatelem, Ze kazdy v sobé chova urcité emoce, coz se drive nebo pozdéji projevi,at
chceme nebo ne.”

,Clovék lituje i proto, Ze se dotkl Boha.“ (Tady by mé vyklad opravdu zajimal!)
,BUh jisté neni nespravedlivy, a pro kazdého ma Zivotni cestu predem pripravenou.”

»Ano, mulZe si za svoji samotu sama. Jisté je to vSak také forma jakéhosi ocisténi, ktery ji
zbavuje htich(, které po cely svij Zivot pachala na ostatnich”

Dale uvadim nékolik priklad(i autorcina vykladu, ktery se mi jevi problematicky po
formalni i obsahové strance:
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,Clovék jako jedinec se mGZe ocistit pouze prostiednictvim druhého. Pouze to, k ¢emu
jednotlivci ve spole¢né komunikaci dochazi, mize byt pozdéji vidéno v SirSim méritku.
Proto se veskeré zmény ve spolecnosti déji pravé kvali jednotliveim, prestozZe tito jsou
na sobé nezavisli. Kdo se citi nevinny,stava se predmétem utoku pouze tehdy, kdyz sam
utodi. Pokud nékoho vinime, musime se sami sebe ptdt, zda na to mame pravo. Kazda
vina musi byt ociSténa, prestoze mame tendence ocisté se vyhybat.”

»Mnozi lidé se chtéji za své obraceni modlit k Bohu a prosit ho o odpusténi, ne vidy vSak
vi, jaké modlitby zvolit, ¢i kde je najit, nebot s nimi nemaji Zadné predeslé zkusenosti jak
ze svého dosavadniho Zivota, tak ptredevsim z primarniho mista uceni se, a tim je rodina,
ktera je jednotkou, co ve vétsiné pripadl dovede své potomky k vife.”

v v/

»Tématem odpusténi se mnoho filosofli zabyva neprimo, ve své praci se zaméfim na
autory, ktery piSi o odpusténi jako takovém zcela oteviené a jasné. Mezi né patfi
predevsim R. Spaemann, ktery se touto problematikou zabyva, stejné jako s pojmy, které
s tim souvisi, jako je naptiklad odpovédnost, svédomi...”

,Odpusténi vsak neni lehkym procesem a vyzaduje velké Usili, které bych rada v této
oblasti vyzdvihla.”

Autorcin vyklad se vyrazné zménil k lepSimu, jazykoveé i obsahové, kdyz presla ke kapitole
3 a nasledujicim. Kapitola 4 o odpusténi je zpracovana i metodologicky dobre (biblické
zdroje, katechismus...), Skoda, Ze podobné nebylo zpracovdno i téma viny, protoze
autorka zjevné uZiva obecny pojem vina a biblicky pojem hfichu synonymné, nehledé na
to, Ze hfich ma v biblickém pojeti vice vyznamu. Ale i v této Casti se omezila na duchovni
literaturu (Kempensky) a neseznamila se s pohledem dogmatické teologie. Napad citovat
Kempenského hodnotim jako zajimavy, nemusela vsak citovat doslovné tak dlouhy Usek
a mohla jej parafrazovat (a kdyz uz citovala, méla citat radné oznacit). K této ¢asti mam
dotaz, kde autorka sebrala nasledujici (zjevné chybné) tvrzeni: ,V prvnim, hebrejském
pohledu cheset na tuto problematiku jde o vérnost smlouvé a z toho plynouci dobrou
vuli, jde o muiZsky aspekt milosrdenstvi, ddraz je kladen na odpovédnost. V druhém,
feckém pohledu rachamin jde o néZnou lasku neboli matefsky aspekt milosrdenstvi, kdy
je laska dana zdarma. Slitovat se zde znamena projevit milosrdenstvi.”

( o'nann je hebrejsky vyraz, nikoli fecky; chesed se ostatné pise s ,d“: TON)

Zavér:
Jsem si védom tézkosti, které maji studenti socidlni prace, kdyz se vyjadfuji k tématiim z
humanitnich véd s jejich zcela odliSnym zplisobem uvaZzovani, jazykem a metodami

argumentace. Ocenuji autoréinu snahu odvaZit se za hranice vlastniho oboru a seznamit
se s pohledem filosofie. Rovnéz ocenuji jeji snahu nalézt krestansky pohled na
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studovanou problematiku (a odpoustim ji, Ze si plete ndabozensky a krestansky pohled s
teologickym).

Praci doporucuji k obhajobé.
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