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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Formulace cild prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Celkovy postup feSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami

v v

Komentar: Dle mého soudu by bylo vhodnéjsi v teoretické Gasti odkazovat priibézné primo k pouZité
literatufe, zda jde o citaci Ci parafrazi zdroje

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény
Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (3) prace je po odborne a praktickeé strance
vyuzitelna

Komentar: Néktera pouzita data vykazuji z Casoveho hlediska znaky neaktuélnosti

Celkoveé hodnoceni préce:

Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
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Otazky k obhajobs:

Otazka 1: ProC¢ se v obci Horni Stropnice jednalo o vystavbé, respektive prestavbé koupalisSté,
restaurace a kempu?
Otazka 2: Jaky by plynul pfinos z realizace tohoto projektu pro obec a okoli?
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