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Téma prace

Volba tématu je novatorska a zdrave se vymyka zobvyklé ceské produkce odbornych
pojednani. Autorka se se rozhodla pokusit se pojmout téma spolecenské dimenze viry (¢i mozna.
jak z prace vyplyva, tématu cirkevniho spolecenstvi nahlizené perspektivou farnosti a malého
spolecenstvi) empiricky, a to hledanim propojeni sociologického (popiipadé etnografického)
piistupu s pfistupem teologickym. Rozhodnutim propojit toto teologické téma s dal$imi
piistupy. dale vnést do hry piezkoumani (!) interdisciplinarni presaznost své viastni zkusenosti
formované povétSinou nereflektovanou pastoraéni praxi, a koneéné zdroveft hledat feseni
dilematu  odstupu a  ucasti  poznavajiciho s poznavanim  nutné  vede ke
zdravému intelektualnimu napéti. Autorka jej chape pozitivné: je .nutnym* procesem
ociStovani se od balastu nasi bézné mluvy o tom, co vira je, piedstavuje a utvaii v socialnich
vztazich. Ty je tfeba ménit edukaci, do niz klade autorka velkou davéru,

Vysledky prace

Hlavnim plodem dizertacni préce je tematizace teologickych postulat opirajici se o empiricka
zjisténi dvou forem cirkevniho spolecenstvi: farnosti a malého spoleéenstvi. Autorka prinasi
poznatky, které ve své podstaté nejsou nové, ale dochazi k nim novym zplsobem. Autorka se
pokousi zakotvit do zkoumani praxe cirkve (vzdy v dvojpdlovosti theoria — praxis) normativni
soustavy opakujicich se a vzdjemné propojenych postupu, které lze pouzit i p¥i jinych
prileZitostech nebo u jinych vybranych skupin. Takto lze charakterizovat jeji snahu empirického
pristupu pro teologickou interpretaci pravidel, které maji prispét ke zméné stdvajici praxe.
Zavery tohoto svého usili synteticky shrnuje na s. 147-148 a naznacuje i v naértu praktického
uvedeni svych zavéri do praxe prikladem vzdéldavaciho planu pro laiky. ktefi slouZi
v cirkevnim spoleéenstvi.

Struktura prace

Celd price je rozd€lena do sedmi kapitol, navic dopInénd seznamem pouZitych zdrojii. Obsahuje
dale — co do rozsahu — objemné pfilohy. zachycujici rozhovory a terénni denik k piipadové
studii z farnosti (s. 196-259) a rozhovory k pripadové studii z malého spole¢enstvi (s. 260
308).



Prvni kapitola (Prakticka teologie jako vychodisko této prace, s. 11-38) objasnuje divody uziti
empirického badani (v pruniku sociologie, etnografie a z nich vychazejici pripadové studie)
osobni viry a viry spoleCenstvi véricich. Druha kapitola (Metodologie, s. 39-46) vysvétluje
véené uziti kvalitativniho pfistupu, doplnény o vyzkum etnograficky. Treti kapitola
(Spolecenstvi jako teologicky fenomén, s. 47-80) je pievzata z vétsi ¢asti z diplomové prace
autorky (Mald spolecenstvi cirkve jako prostor pro ndaboZenskou edukaci, TF JU, Ceské
Budéjovice 2015) bez hlubsi revize. Ctvrta kapitola (Jak lidé prozZivaji viru ve spolecensivi:
pFipadova studie z farnosti, s. 81-100) a pata kapitola (Jak lidé prozivaji viru ve spolecenstvi:
pripadova studie z malého spolecenstvi, s. 101-116) shrnuji vysledky avizovaného vyzkum.
Sesta kapitola (Komparace piipadovych studii a prakticko-teologickd reflexe, s. 122-148)
pfinasi jejich komparaci a posledni kapitola (Vzdélavaci plan pro laiky, kteri slouzi v cirkevaim
spolecenstvi, s. 149—180). Struktura prace sleduje vytéeny cil, postup napovida zptsob
uvazovani a kladeni otdzek autorce vlastni a nese rysy Skolské prace. Je poplatna predem
stanovenému planu a ztohoto hlediska je logika struktury prace nesena spiSe formalnim
pristupem, nez obsahovym.

Meritorni hodnoceni

Autorka se vydava odvazné na cestu propojeni empirického vyzkumu s teologickou reflexi. Je
patrné, Ze centrem prace je Ctvrtd, pata a Sesta kapitola, v nichz pomoci kvalitativniho vyzkumu
nechdva vystoupit sociologicky vnimatelnou realitu viry ve vybrané farnosti (s. 81-100) a
zvoleného malého spolecenstvi (s. 101-121). Ziskana data maji v kvalitativnim vyzkumu
smétovat ke konstrukei vzorku, reprezentujici soubor jedinct a rovnéZz soubor problémt jejich
relevantnich dimenzi. Autorka zépasi pfedevsim s otazkou vztahu sbéru dat a zucastnéného
pozorovani. Podstatné je pfesné stanoveni indikatord napomahajici k tomu, aby vyzkum
rozpoznal i to, co zkoumané objekty samy nevi. Autorka zde prokazuje schopnost dobie
pracovat s terénnimi poznamkami, které ji vedou k dialogu sama se sebou. Ke vzniku vnitrni
hiografie zkoumané skute¢nosti farnosti a malého spolecenstvi vsak jeji vyzkum nevede z toho
divodu, ze ve svém pozorovani zistava prilis v jednorozmérné dimenzi nahlizeni opomijejic
zasadu, kterou sice znd, ale nevtahuje ji dostatetn¢ do konstruovani sociologické znalosti.
.Otazka metod je ve skute¢nosti druhotna. Prvni je vzdy paradigma.” (s. 39) Paradigma je
ovem vicerozmérna sociologicka veli¢in, kterd otevira obsahovou analyzu, ktera nejen
popisuje data jako fenomény, nybrz naléza jejich vzdajemnou dynamiku. Myslime zde
specifikaci prostiedi a kontextu, definovani situaci, zachyceni perspektiv a strategii, procesy
(zmény v &ase). aktivity. uddlosti. vztahy. Re¢eno jednoduse: data nejen viaci vire jako
fenoménu, nybrz k vife v jeji transcendenci. To v praci oponent vyrazné postrada.

Autorka predstavuje v praci své vychodisko, jiz ma byt prakticka teologie. Autorka celou
problematiky uzavira v prvni kapitole v blize nedefinované sympatii k pojeti ovlivnéné
etnografii. Toto jeji pojeti se v praci nachazi spise v roviné neurc¢itd intuice, piestoze autorka
zna Gskali, které propojeni empirického vyzkumu s teologii skryvaji. (s. 36-37) Problematiku
tématizuje, ale ponechava v nedefinované podobé vzbuzujici pochybnost, zda se nejedna o
libovuli nez o zpasob fedeni otazky vztahu logického a ne-logického postupu poznani. Riziko,
ze sama tim vytvari uzavieny kruh poznani, je zna¢né. Zaujata vyjevovanim fenoménu viry,
unika ji jeji ontologické zakofenéni. Regeno teologicky: tézisté vidi na teologii z nasi strany
nez v teologii z Bozi strany. Normativni prvky viry, které jsou pro viru ve spolecenstvi
konstitutivni (myslime tim jeji diachronni a synchronni jednota) zcela pomiji. Kofen lze vidét
v nedostate¢ném rozliSeni mezi zkusenosti a zakousenim. pochopenim a poznanim. (srv. P.
Ambros, Doprovazet, rozlisovat a integrovat, Olomouc 2016, s. 143-186)

Pochybnosti vzbuzuje tieti kapitola, pfevzata z jeji diplomové prace z roku 2015. Plsobi zna¢né
rozkolisan¢ v celku prace. Horizont tazani se po ekleziologickych vychodiscich je vak klicové,
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chee-li uchopit otazku viry, cirkevniho spolecenstvi a spolecnosti. Autorka spravné odkazuje
(s. 47) na rozkolisanost pojmu anglického pojmu community a communion. Je zde treba [épe
ukazat, o co se jedna: na rozlideni latinského communiias (lidsky aspekt cirkevniho
spoleCenstvi, synonymem miZe byt societas. congregatio) a communio (bozsky aspekt
cirkevniho spolecenstvi, dar, jimz véFci maji cast na spolecenstvi Nejsvétéjsi Trojice),
némecky Gemeinde a Gemeinschafi, italsky comuniti a comunione atd., jimz se rozlisuje
vertikalni a horizontalni rozmér cirkve. Communio obsahuje podle vyjadieni Kongregace pro
nauku viry [Communionis notio. Litterae ad Catholicac Ecclesiae Episcopos de aliquibus
aspectibus Ecclesiae prout est communio (28. 5. 1992), in AAS 85 (1993), 838-850] chténou
dvojznacnost: simul visibilis et invisibilis. Dilezita je jejich jednota: obé skute¢nosti (elementa)
téhoz spole¢enstvi jsou vniting spojené (intima relatio). Pojem spolecenstvi je tak spojen se
sakramentadlnim charakterem cirkve (indole sacramentalis). Tato terminologie rozviji biblicky
pojem kowavia (spoledenstvi skrze G&astenstvi. na zaklade participace). Zdkladni spojitost je
dana tim, Ze communio se projevuje viditelné v communitas. Rozkolisanost v uZivéani je dana
spiSe neznalosti. nez dvojznaénosti. Je mozné doplnit, Ze na diskuzi mezi Kasperem a
Ratzingerem (s. 50-52) poukézal v ¢eském prostiedi ¢lanek jiz v roce 2004 oponent (Tradice a
budouci sméfovani cirkve. in Studia Theologica, 6. 2004, s. 10-19). Tvrzeni o neexistenci
empirickych dat ohledné pastora¢ni situace ve farnostech neni zcela pfesné. Lze odkazat na
vyzkumy, které byly uskuteénény v obdobi plenarniho snému &eské katolické cirkve. podil
Ceskych pastoralnich teologfi na vyzkumném projektu prof. Zulehnera a jeho 7aka (Petr Slouk.
Wie ein Weg durch den Nebel. Rezeption des Zweiten Vatikanischen Konzils durch die
tschechische Kirche im Spiegel von 31 Qualitativen Interviews mit Zeitzeugen, Wien 2001)
nebo vysledky vyzkumu Hodnoty a postoje v Ceské republice 1991-2017. Brno 2018, ke
kterym lze rovnéZ piihlédnout: srv. Martin Fujdl. Pfijeti jahni véficimi ve farnostech.
Pastoralnéteologicka reflexe na zakladé empirického vyzkumu, in Studia theologica, 2 (2013).
s. 138-152; podrobn¢ o uloze vyzkumu v pastora¢ni praxi srv. Karol Moraveik, Jozef Zuffa.
Radost’ evanjelia na Slovensku. II. Fakty a nazory, Bratislava 2019); Rovné&y je mnohem
rozsahlejsi relevantni literatura k tématu farnosti a mala spolecenstvi. (Ambros, P., Budouci
cesty farni pastorace, in Teologicky milovat cirkev. Olomouc 2003. s. 241-253). Predevsim
viak rozsdhla prace Petra Hrusky (Pastoracni rady farnosti v ceské cirkevni provincii Jako
realizace synodality v pastoracni praxi, 1-2, Karolinum. Praha 2009) a jeho dalsi prace.
Ponékud prekvapiva je volba sedmé kapitoly (s. 149-180), omezujici se — sice na dilezitou. ale
pfece jen dil¢i ¢dst pastorace — formaci, specialné formaci laiki. Specifikace pastoracnich
imperativie (k nimz bezesporu formace laikii patif) vychdzi ze specifikace pastoracnich
principu. V praci ji nenajdeme. Odpovéd na zjisténi u¢inéna vyzkumem totiz vede k mnohem
zasadngjSim otazkam k proméné celého pastoraniho paradigmatu Zivota a poslani farnosti a
malych spolecenstvi. Zde se nabizi mnohem hlubgi promysleni zmén kulturnich paradigmat
Vv navaznosti na zivot a poslani cirkve. Proto Je na mist¢ ukdzat na urcujici akcenty této zmeny,
JjimzZ je otazka pastora¢niho rozlisovani a zasadni indikace celého pontifikatu papeZe Frantigka
k tématu srv. napfiklad P. Ambros. Doprovazet, rozlisovat a integrovat, Olomouc 2016. v niz
se velmi podrobn¢ ukazuje na celou problematiku viry a spolecenstvi; presné uréeni
paradigmatu totiZ je kliem pro validitu kvalitativniho vyzkumu a moznost realibility. Nabizen4
aplikace v této kapitole je zna¢né reduktivni a nezasahuje podstatu pastorace. totiz proces
rozhodovani. €ili proces pastoracniho planovani.

Metoda a styl prace

Zvolend metoda prace odpovida celkovému zaméru autorky. Dobfe vyjadfuje i jeji vlastni
pozici, kterou v teologické praci preferuje: nechce pastoraéni situaci testovat, ale rozumét Ji.
pfinést nové porozuméni, odvazujici se i neotrelych teorii. Jeji uvazovani je samostatné, tviiréi
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a zaméfené k pochopeni konkrétnich situaci. Sympatické je, Ze netihne pfi interpretaci svého
vyzkumu ke standardizaci socialni konstruktu, ale otevira je k novému dotazovani. Jeji styl je
osobity, naléhavy, aktivizujici. Jeji Gsili o propojeni osvojeni vnitinich slozek teologa s jeho
dovednosti projevit je navenek pedagogickou kompetenci.

Kritické zhodnoceni

Predlozend diserta¢ni prace ma ambici vstoupit do Sirsi diskuze, zasahujici odbornou diskuzi
pojeti pastoralni teologie. Jeji piistup je limitovan prameny, které se opiraji piedevsim o diskuzi
v anglické jazykové oblasti. Z jistého hlediska jde mimo hlavni proud diskuzi, které reflektuji
zasadni téma zmény paradigmatu. Nazev prace je zavadéjici: formulace spolecenska dimenze
viry v sobé obsahuje zménu kulturnich paradigmat a dynamiku tradice cirkve v jeji schopnosti
byt v dialogu s pfitomnosti. Zasadni téma je dnes nastolovano jinak, predevsim tim, do
rozumime pod pojmem rozliSovani. Poznatky, které autorka ptinasi, jsou bezesporu k tomu
vhodnou a nutnou predispozici. To. co je vlastni povahou pastorace, totiz jednota bozského a
lidského v navaznosti na déjiny spasy v tajemstvi osoby Krista uskute¢inovana v cirkvi jako
znameni spasy, vyzaduje zasadnéjsi odpovédi. Ty oponent doporucuje chapat jako vyzvy pro
dalsi praci autorky.

Otazky k obhajobé

Jak autorka rozumi udalosti spasy, danou Bozi iniciativou a svobodou ¢lovéka, z pohledu
sociologického, religionistického, psychologického, pastoracniho a spiritualniho?

Jak ekleziologické modely ovliviiuji pastoraci?

Jak autorka rozumi skute¢nosti post-covidové a jak na ni cirkev muizZe pastoracné reagovat?

Zaver

Autorka ve své disertaéni praci prokazala schopnost samostatni tvlréi prace v oboru teologie.
Prace spliuje pozadavky standardné kladené na disertaéni prace v oboru teologie.
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