JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotng socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

_ . VedoucibakaldFské prace:
Katedra/ ustav:
Ndzev bakaldFské prace:
podporu rodinam s détmi

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

—Prace s literaturou:

Martina Oravcovd
RHB

_Mgr. Veronika Benesova, Ph.D.

Usv
Uloha supervize v nestatnich organizacich poskytujici pomoc a

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. UZitetné a prospéiné

4. Standardni uroveri

5. Neobvyklé

1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl éastené naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logick4 — systémova

3. Logick4 -- tradiéni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, b&iné dostupné prameny

4. Nedostate&nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta&né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

_ 2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna
2. Velmi dobr4

3. Prijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykovi stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
0%, neni plagiat:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &4stem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaveér):

Cilem ptedloZené prace bylo zjistit zptsoby supervize v nestatnich organizacich poskytujici
pomoc a podporu rodinam s détmi. Zjistit odek4vani supervidovanych od supervize.

Prace se vyznaduje komplexn& zpracovanou teoretickou &4sti.

V praktické &asti prace kladné hodnotim pFedevsim uceleny sbér dat smeétujici jasné

k vyty€enému cili prace.

Vytku mam k pouzité metodg, kde autorka pouziva nespravng termin zakotvend teorie, pfesto
Zadna nova teorie, ¢i hypotézy nevyplyvaji z prace.

Kapitola Diskuse doklada schopnost studenta uvadét ziskand data do souvislosti a formulovat
zavéry a doporudeni.

Autorka ziskané vysledky srovnavi s vlastnim ndzorem a s nazorem odborniké zabyvajicich se
touto problematikou.

Vyhodnoceni a diskuse k vysledkim je provedena velmi pedlive. Svédei o erudici autorky
prace. Tato prace spliiuje viechny podminky pro tento typ praci.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: nemam

Datum%%. /”%ﬂ - Podpis vedouciho bakalafské prac




