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Ndzev bakaldské prace.  Saturace potfeby vyZivy u seniorii v domovech pro seniory

. Mimotadné aktudlni

. Aktuilni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L B —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

U2 D=

. Originélni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

PR o =

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobri, bé&zné dostupné prameny
“Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

R DN

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

P¥{nosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zn€ nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodn4 pro publikovani

. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

N OSTE S g []

1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Formalni stranka:



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovuyjici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mamtvte:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Eastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Obsah a clenéni soucasného stavu odpovidaji vstiednimu tématu prdce, jako méné zdafily
vSak vnimdm jeho rozsah, ktery cini necelych 13 stran. Zejména stéZejni kapitoly vénované
specifickym otdzkam vyZivy ve stdFi by mohly byt podrobnéji zpracovany. Pro zpracovani
empirické ¢dsti prdace zvolila  autorka  kvalitativni metodiku s vyuZitim techniky
polostrukturovaného  rozhovoru. Ziskané vysledky jsou zpracovdny a prezentovdny
standardnim zpiisobem, ktery odpovidd zvolené metodice. Vlasmi text je doplnén schématy
prezentujicimi jednotlivé kody. Na prezentované vysledky navazuje pétistrankovd diskuze, v
ramei kieré autorka vziahuje stézejni vysledky ke stanovenym vyzkumnym otdzkam. Celkové
zpracovani diskuze by viak mohlo byt zdarilejsi. Misty autorka nadbytecné opakuje nékterd
zjisténi, kterd jsou shodnym zpiisobem popsdna v piedchozi ¢asti. Zddouci by byla téz Getnéjsi
komparace jednotlivych zjisténi s odbornou literaturou, kierd se objevuje spiSe zFidka. Prdce
s odbornou literaturou, a na nékteré drobnosti, odpovidd platnému opatfeni pro prdci s
literdrnimi zdroji. Pro zpracovdni prdce autorka vyuZila 33 ceskych a 2 zahranicni zdroje.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Co je dle vaseho ndzoru hlavni pFicinou mnohdy neefektivniho FeSeni malnutrice v ramci
pobytovych zaFizeni socidlnich sluZeb?
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