JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmenti studenta: Tereza Zahorédkova

Studijni obor: Rehabilitacni-psychosocidlni péce o postiZené déti, dospélé a seniory
Oponent bakaldFské prace: Doc. Mgr. et Mgr. Jitka Vackova, Ph.D.

Katedra/ tistav: Ustav socidlnich a specidinépedagogickych ved

Ndzev bakalarské prdce: Nérodnostni mensiny na trhu prace na Plzefisku

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢n€ a prospésné
4. Standardni droven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodneg zvoleny cil, ktery byl éasteéné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. NedostateCna — s ohledem na poZzadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pifli§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna

. Yelmi dobra
. Pfijateln4
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylisttka  a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prdce (vyjddFete se prosim k jednotlivim &dstem prdce:

teoretickd Cdst, metodologie, vysledky, diskuze, 7dvér):

Teoretickd ¢ast prace obsahuje vSechna zésadni témata, jeZ lze vztdhnout kcili prace i
hypotézam. Autorka pracuje se 44 zdroji, z toho 5 zahrani¢nimi. Tim napliiuje minimaini
poZadavky stanovené pro tento typ praci.

Cilem price bylo zjistit, zda se ob&ané narodnostnich mensin na uzemi Plzefiské¢ho kraje citi
nerovnopravné na &eském pracovnim trhu. Uziti terminu ,,ob8ané narodnostnich mengin®
predpoklada, e do vyzkumu budou zahrnuti ob&ané CR, kteH se hlasi k nékteré
z narodnostnich mensin. V teoretické ¢4sti viak autorka pracuje s daty z CSU (viz str. 11),
kde uvadi za piisludniky narodnostnich men$in cizince s riznymi typy pobytu avdak nikoli
obéany CR. Jednd se o nejednotné vymezeni terminu v cili prace a teorii (v teorii jsou to
cizinci, avSak chybi pocet obantl), v metodologii — v cili prace jsou to zasc oblané, ale
nejsou zminéni cizinci. V této souvislosti se autorka dopustila je$té jedné zasadni chyby a to
t€, Ze do narodnostnich mens$in nezahrnula Romskou ndrodnostni mensinu a to i pfesto, Ze je
Vlddou CR za ndrodnostni mensinu  uznana (viz str. 12; dile na

https://www vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rnm/mensiny/narodnostni-
mensiny-15935/).

Operacionalizace pojmi je bohuZel zcela nepochopena — je nutné, aby terminy obsazené v cili
a hypotézach byly pfevedeny to tzv. operatori, tedy méfitelnych jednotek. Takto se nejedna o
operacionalizaci, ale jen o dal3i definiéni vymezeni pojmi, které by mélo byt soudasti
teoretické Casti prace. V piipadé kombinace kvalitativni a kvantitativni strategie vyzkumu je
nutné uvest, Ze je v praci vyuzita tzv. smiSend strategie a to véetné chybé&jiciho jasného popisu
kombinace téchto technik (napf. QUAN-QUAL model a daldi). Chybi taktéz, jak budou
vysledky obou strategii kombinovany a jakym zplisobem budou zpracovany (napf. pomoci
TRIANGULACE). Strukturovany rozhovor neni technika pro kvalitativni vyzkum, statistické
zpracovani navic nedava v tomto typu vyzkumu smysl (je otazkou, pro¢ je zde defini¢ni
vymezeni pojmu strukturovany rozhovor).

I pfes vySe zminéné metodologické vytky je nutné vyzdvihnout formu zpracovani dat —
statistické testy, které byly voleny sohledem na velikost vyzkumného souboru. Pro
zobectiovani zavérl by bylo nezbytné znat zékladni soubor cizincli v Plzefiském kraji. Prace
piinasi nékterd zajimava zjisténi — zejména s ohledem na agentury prace.

Drobné formdlni nedostatky:
Pozn.: Diskuse na 1 a ¢tvrt stranky je nedostateéna, zavér by mél byt na samostatné strance.




Kapitola ,identifikaéni otazky“ je zhlediska GDPR nevhodn& pojmenovand (termin
»identifikace™ je apriori nevhodny), lépe je uzit sociodemografické charakteristiky.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie minus
4. nevyhovel

Otédzka k 0stni obhajobé prace:
1. Napravte operacionalizaci pojmil uvedenych v praci. Uved'te, jaké terminy je nutné
operacionalizovat a jak to provedete. Vyjdéte z cile prace a hypotéz.
2. Jaka rizika vykazuji Vase vyzkumna zji$téni? Muizete zavéry zobecnit na Plzefisky
kraj?
3. Jak a jakym zpiisobem jsou zapojeny ufady prace do pomoci s hleddanim zaméstnéni
pro cizince?

Datum: 17. kvétna 2021 Podpis oponenta bakalafské prace.................0 ...







