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Jméno a prijmeni studenta: K¥iZ Miroslav

Studijni obor: OSetfovatelstvi
Vedouct bakaldfské prdce:  doc. PhDr. Marie Tre$lova, Ph.D.
Katedra/ ustav: UOP
Nazev bakaldrské prdce: Co pacienti potiebuji a postradaji od sester
Volba tématu: 1. Mimoftadné aktuilni
2. Aktudini pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroveii
5. Neobvyklé
Cil préce a jeho naplnéni: 1, Vhodné zvoleny cil. ktery byl napln&n
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl astedn& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

W

. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny

._Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, b&Zné dostupné prameny

- Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

WO =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy): nepouzity
1. Mimotadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. _Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelnd
4. Nevyhovujici






Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadg vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakala¥ské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):;

PfedloZena prace poukazuje na spokojenost pacientd s ofetfovatelskou pé¢i poskytovanou jim
béhem hospitalizace. Respondenti v podstats vyjadfuji miru saturace jejich potfeb. Na 60
strankach textu student popisuje v teoretické &asti zdravi a nemoc, potfeby a sebepédi a
v druhé kapitole se vénuje osobé sestry a vztahtim sestra — pacient. Pro empirickou &4st
student vhodn& pouZil a provedl kvalitativni vyzkum polostrukturovanym rozhovorem.
Vysledky — ziskané kategorie vhodn analyzuje. Diskuse popsand na 9 strinkach adekvatné
odkazuje na zdroje. Ty &itaji 61 polozek véetng cizojazyénych. Stylisticky a jazykové ma
vybornou droveti.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1._.ano
2.ne

Navrhovand klasifikace: 1._vyborng
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otdzka k Ustni obhajobé préce:
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