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Ndzev bakaldiské prace: Zapojeni rodin s détmi s PAS do béZného Zivota

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdafila

. Logick4 — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zn€ prameny

_Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarske préace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd Cast je strukturovand a v dostateCném rozsahu. Obsahuje vSechny potfebné
zékladni informace o poruchach autistického spektra i o socidlnich sluzbach, které jsou pro
tyto rodiny nepostradatelné. Velmi chvalim studentku o zmince o homesharingu, ktery je
v Ceské republice novy a nyni se bude rozsifovat z jednoho zafizeni do dalSich sedmi.

Cil prace byl vhodné stanoven. Pro praktickou ¢ést studentka zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii, pfi niZ pouzila techniku polostrukturovaného rozhovoru. K vyhodnoceni dat pouzila
studentka oteviené kodovani. Diskuze je rozsahla a jsou zde dopodrobna rozebrany vysledky
v konfrontaci s odbornou literaturou. Zavér shrnuje zasadni vysledky prace.

Studentka byla velmi zodpovédna, pii konzultacich byla aktivni.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakou vyhodu vidite v homesharingu?




