JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Katefina Brabcova, Dis.

Studijni obor: Rehabilitace
Oponent bakaldrské prace: Mgr. Jan Sestak, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ustav socidlnich a specialnépedagogickych véd
Nazev bakaldrské prace: MozZnosti pracovniho uplatnéni osob s mentalnim
postizenim
Volba tématu: 1. Mimofadné aktuélni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. UzZitecné a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4 Nedostate¢nd—s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nzory
2. Ne zcela b&Zzné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

74sadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace:

Piedkladana bakalaiska prace se vénuje moZnostem zaméstnani lidi s mentalnim postiZzenim.
Teoreticka &ast se snai o vhled do této problematiky, bohuzel nepfili§ Gsp&$né. Kapitoly 1.3 a
1.4, které popisuji tézisté tématu, vyznivaji pon¢kud chaoticky, povrchné a bezradné. Jsou
plné piinejmensim diskutabilnich vyjadieni (napf. mentalni postiZeni Casto doprovazi i
epilepsie — str.15; osoby s mentéalnim postiZzenim byvaji v tomto smyslu pohodIn&j3i — str. 14
apod.). Jsou pouZivany zastaralé pojmy (napi. chranéné pracovni misto, pracovni dilny — str.
22, apod.), vramci popisu pracovni terapie se autorka nezmifiuje o tzv. socidlné
terapeutickych dilnach. Vzhledem k tématu bych doporucoval také dalsi zdrojovou literaturu
(napf. Prochazkova, Siska apod.), ismé&vné je konstatovani na zakladé citace z roku 2000, Ze
E. von Kardorff navrhuje reformu pracovni rehabilitace. Velkou slabinou prace je stylistika,
gramatika a preklepy. Napftiklad: nejvyznamné&jsim faktorem ovliviiujici pracovni uplatnéni
o0sob s mentalnim postiZzenim je ptedevsim spole¢nost. Zavisi na tom, jak se spole¢nost stavi k
osobam s postizenim (str. 14); dle Rakouského vyzkumu (str. 14); osoby s mentalnim
postiZenim, ktefi absolvovali (str. 14); je disledkem jiz zminéné etikety osoby s mentalnim
postizenim (str. 14); neustdva podpora (str. 15); popravka na trhu price (str. 14); nizka
informativnost ze strany piislu§ného organu (str. 47); jsou uvaleny predsudky (str. 45); apod.
Samotny vyzkum je nejcennéjsi asti bakalarské prace. Skoda, e vyzkumné otazky pFilis
nepodporuji stanoveny cil prace, ten tak nemohl byt uspokojivé naplnén. Rozhodné neplati
konstatovani v zavéru, ze prace slouZi jako pfehled moZnosti pro osoby s mentalnim
postizenim pii vybéru vhodného pracovniho mista. Ocenil bych ptehledngjsi grafické
znazornéni koda pii prezentaci vysledkd vyzkumu. V diskusi se pak opakuji citace
z teoretické Casti.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:

Datum:. . . i 8 Podpis oponenta bakalafské prace...




