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Nazev bakaldrské prdace: Socidlni sluzby pro rodiny s détmi s PAS

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

. Mimotadn¢ aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradié¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarské prace:
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Mimofadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zeela bézné nazory

Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdivodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd ¢ast obsahuje viechny relevantni kapitoly, které souviseji s tématem bakalafské
prace.

Cil prace byl vhodné stanoven a nasledn& byl naplnén. Pro praktickou &ast studentka zvolila
kvalitativni vyzkumnou strategii, pfi niZ pouzila techniku polostrukturovaného rozhovoru.
K vyhodnoceni dat pouZila studentka oteviené kédovani. Studentka zvladla zpracovani na
adekvatni urovni. Diskuze je v pfiméfeném rozsahu. V diskuzi studentka konfrontuje své
vysledky s odbornou literaturou, bohuZel nevyuzila novéjsi publikace.

Studentka byla velmi zodpovédnd, pfi konzultacich byla aktivni.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobe: 1. ano
Z:ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k tstni obhajobé prace:
Jakou socidlni sluzbu hodnotite jako nepfinosn&jsi pro rodiny s détmi s PAS?

Jaky nejvétsi nedostatek spatfujete v socidlnich sluzbach poskytovanych rodinim s détmi
s PAS?




