JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEIOVICICH
7 dravoiné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenia: Daniela Aiznerova
Studijni obor: Zdravotnicky zachranaf
Oponent bakaldrské prdace: MUDr. Berkova Lenka

Katedra/ usiav: Ustayv o$etfovatelstvi, porodni asistence a neodkladng péce
Nazev bakaldfské prace: Indikovanost vyjezdll zdravotnicke zachranné sluzby

Mimotadné aktualni
_ Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1.
2
3. Uzitedné a prospesné
4
5

Standardni uroven
. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvolenv cil. ktery byl Shsteéné naplnén
_Vhodné zvoleny cil. kiery neby! naplnén

_Nevhodn¢ zvoleny cil

o I 2 —

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o by —

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

7 Velmi dobra. pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4.

Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocel nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy. pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

“Velmi dobré, funkéni

_Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Il b —

Prinosy bakalafské prace: Origindlni. inspirativni NAZory
Ne zcela b&zné nazory
Vlastni nazor argumentacné podpoieny

1.
2.
3.
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarske prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
7. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptilis vyuzitani v praxi ani pti vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborma
2. Velmi dobra
3. Pijatelna
4, Nevyhovujici
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Jazvkova stranka: I. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a} vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafskeé praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Prestoze jde o velmi sloZitou problematiku a studentce chybi samozfejms praktické
zkusenosti, postradam v praci vice vlastniho nazoru. V odstavei, ve kterém studentka spravné
poukazuje na nedostatky vlastnj prace je pouZito mnozné ¢islo, moc nechapu, koho tim
vlastné myslela. Jak sama uvedla, bylo by vhodné vetsi mnozstvi respondentii. Uvitla bych
lepsi popis prace na dispe¢inku.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k Jednotlivym &4stem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka vypracovala bakalaiskou praci na velmi aktudlni téma. I pred dobou epidemie
dochazelo k nartistg neindikovanych vyjezdq i vyjezdil zneuzivajicich zéchrannou sluzbu,
Velmi dobie studentka poukdzala na nefungujici  systém -....napf. LSPP. V rdmci
kvalitativniho vyzkumu jsou zvoleny standartni rozhovory. Vysledky Zpracovany do tabulek.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: l. v¥borng

2. velmi dobre
3. dobfte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price:
Co st vy sama myslite o zpoplatnéni vvjezda?




