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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Markéta WALTEROV A

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouci bakaldrské prdace: Mgr. Ivana Chloubova, Ph.D.

Ustav: Ustav odetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladng péce

Ndzev bakaldrské prdce: Porovnani holistické o$etiovatelské péte v Ceské republice a
v Thajsku z pohledu mistnich studentii

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné
4. Standardni troveti
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢ng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdaftila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, b&Zné dostupné prameny
4. Nedostatecna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské préce v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v p¥ipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
<1% shody:
Zduvodnéni shody: legislativni pfedpisy

Z4sadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

Predlozena bakalafsk4 prace o rozsahu 60 stran textu popisuje problematiku poskytované
holistické oSetfovatelské péte zpohledu studenti oSetfovatelstvi v Ceské republice a
v Thajsku.

Teoretickd &ast prace je logicky fazena, obsahuje odkazy na nejnovéjsi dostupné tuzemske i
zahraniéni literarni prameny; charakterizuje holistickou pé¢i i specifika poskytované péce
v CR a v Thajsku. Studentka vychazi z vlastnich zkudenosti, nebot’ absolvovala studijni staz
v Thajsku a sama vnimala rozdily v poskytované péci, pfistupu k pacientim i vztahy mezi
zdravotnickym persondlem a pacientem a jeho rodinou.

Empiricka &4st BP je zpracovana na zékladé kvalitativniho vyzkumného Setfen, formou
rozhovord. Ty byly vedeny se studenty/absolventy ZSF JU, ktefi absolvovali studijni staz
v Thajsku a se studenty oSetfovatelstvi z Thajska, se kterymi navazala studentka vztah pii
vlastnim pobytu v Thajsku. Dosazené vysledky byly kategorizovany.

V diskusi porovnava studentka dosazené vysledky s literaturou, vlastnim nazorem i vysledky
navzajem. Diskuse je propracovand, rozsahla a Ctiva.

Piedlozena bakalafska prace pfinadi redlny pohled studenta na poskytovanou oSetfovatelskou
pééi ve dvou kulturné rozmanitych spolecnostech a pfispiva k rozvoji pohledu na poskytovani
komplexni holistické osetfovatelské péce.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace:

Datum: 20. 5. 2021 Podpis vedouciho bakalafské préce.M M



