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Ndzev bakaldrské prdce: Problematika spdanku v seniorském véku

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
@ Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&sné
4. Standardni Uroveni
5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: @ Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: @ Originalni — zda¥ila
2. Logické — systémova
3. Logickéa — tradi¢ni
4. Pro dan¢ téma nevhodna

Préce s literaturou: Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
‘elmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
" Priaci lze uplatnit v praxi
. Préci l1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: @V yborna
. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika borné

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatikaborné
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Z3sadni piipominky k bakaljiské praci:
emam
. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka si zvolila pro zpracovéani bakala¥ské prace prosp&iné téma. Teoretick4 vychodiska
jsou vénovina zakladnim aspektim tématu a logicky koresponduji s empirickou ¢&asti.
Pozitivné hodnotim vybér respondentd a piehlednou, podrobnou analyzu vysledkd
kédovanim. V diskusi autorka prokazala schopnost komparace vysledkd s aktudlni literaturou,
a nechybi ani viastni nazor. Stanovené cile se podafilo splnit. Vzhledem k zajimavym
vysledkim postrddam konkrétni vyuZiti ziskanych dat. Bakaldfskou praci hodnotim jako
velmi efektivni a zdafilou.

Prace splfiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: no
. ne

Navrhovana klasifikace: @vy"borné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak naloZite se ziskanymi daty?

Pokud se v&tsina seniori nesvéfuje s poruchou spanku praktickému lékati, jakym zpiisobem
ziskavaji 1éky na spani?
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