JIHOCESK A UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jessica Jirova

Studijni obor: Zdravotni laborant
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Nazev bakalarské prace: Vyskyt Enterobacteriaceae produkujicich Sirokospektré

beta-laktamazy typu ESBL a AmpC u pacienti s komunitni
infekci mocovych cest

Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funk¢éni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Bl O -

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci l1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Prici nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
@préee dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céastem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):
Studentka Jessica Jirova v laboratofi byla v laboratofi iniciativni a praci zpracovala
samostatné.
Teoreticka ¢ast mohla byt propracovanéjsi. Pfedevsim popis rezistenci a jejich stanoveni mohl
byt systematictejsi a presnéjsi.
V metodické Casti jsou nevhodné umistény principy a postupy vySetfeni (napf. ,,Odbér a
transport moce do laboratofe®, ,.Izola¢ni biochemicky klin®, podstata barveni dle GRAMA)
Vysledky, diskuzi a zavér hodnotim kladné.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfie

4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajob¢ prace:

Z prace vyplyva, ze vyskyt Enterobacteriaceae produkujicich irokospektré beta-laktaméazy u
komunitnich mo&ovych infekei je nejvyssi v seniorské kategorii. Pro¢ tomu tak je?
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