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Ndzev bakaldrské prdce: Moderni metody vizualizace a interpretace radia¢nich veli¢in

méfenych pomoci dronu

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni trover

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napInén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimo#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoienv
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzZit ani v praxi ani p¥i vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelna

. Nevvhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovyjici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhowvujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
PfedloZena bakaldfska prace neodpovidd pozadavkim, které jsou stanoveny v Opatfeni
dékanky ZSF JU &. 6/2016. Prace neni &lenéna dle uvedenych doporudeni, i kdyZ jednotlivé
Casti je moZné v praci najit. Cile prace a vyzkumné otazky v praci nejsou jasné definovany,
autor je pouze zmifnuje v zavéru prace.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vvjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

PtedloZen4 bakalafska price se zabyva moZnosti vyuziti drond pfi méfeni radiaCnich veliin,
respektive jejich vizualizaci a interpretaci. Teoretickd ast prace je rozd€lena na kratké
kapitoly, které maji v mnoha ptipadech jeden odstavec, nicméné obsahuje informace, které se
dotykaji feSeného tématu a jsou nutné k jeho pochopeni. Pfipominky jsou tedy formalniho
razu, netykaji se obsahu.

Vysledky prace jsou origindlni, zajimavé a jsou vhodnég interpretovany a diskutovany vcetné
provedeného porovnini sjinymi méfenimi. Je $koda, Ze Elenéni price neni standardni,
a jednotlivé &4sti (metodika, vysledky, diskuze) je tieba v textu hledat. Cile price jsou, jak
jsem jiZ zminila, uvedeny aZ v Zavéru. Na stejném misté jsou zminény vyzkumné otazky,
z nich? prvni neni jasn& formulovana, a je pouze uvedeno, Ze se tykala interpretace dat.
Odpovédi na vyzkumné otdzky jsou uvedeny pouze v obecné rovin¢, ofekdvala bych
podrobnéjsi odpoved'.

Vyhrady bych méla také k vyjadfovani autora, které neni vhodné pro bakaldfskou praci,
v nékterych tabulkach, kde autor prezentuje vysledky vlastnich méfeni, postraddm jednotky,
ve kterych byla veli¢ina mé&fena (obrazek 16 a obrazek 18). Prace s literaturou je dostatecna,
véetné pouZitych zahraniénich zdroji.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak presn& znéla prvni vyzkumna otazka? MiZete na ni odpoveédet?
Jaké mapové vystupy mitZzeme pouZivat pfi komunikaci s vefejnosti?

Datum:.Z7 . 0T Podpis oponenta bakalafské prace.....0..0. ol



