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Hodnoceni prace:
Volba tématu préace a jeji vyznam: (3) bézné téma
Komentar: Téma programi podpor pro MSP je v poloviné programovaciho obdobi béznym tématem.

Formulace cild préace: (2) cile byly vhodné formulovany
Komentar: Cile prace byly autorem nastaveny tak, aby bylo mozné je splnit.
Metodika zpracovani: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodika podle mého nazoru byla zvolena dobre, ale jevi se jako nedostatecna. Mohlo byt
vyuZito vice metod, jako dotaznikové Setfeni, apod.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Data a informace jsou v praci aktualni, ale nepIna. Nap¥. pfi vy¢tu pogram( jsou nékteré
opomenuty.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamne autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu

Komentar: Citaéni norma byla spravna, bez problémd.

Uroven jazykového zpracovani: (3) préace je jazykové zpracovana na standardni trovni, autor se
dopustil nékolika gramatickych chyb

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb

Komentar: Prace neplsobi celkovym dojmem jako jeden celek.

SpInéni cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilci cile byly opomenuty



Formulace zavérl prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Zavéry byly dostatecné formulovany, ale nejsou tak vyznamné, aby byly pouZity dale.

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance
vyuzitelnd

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: V literarni reSerZi se zminujete o programu Nemovitosti. ProC jste nezvolil pravé tento
program jako vhodny pro uvedenou firmu?

Otazka 2: V ramci programu Progres je nutnosti, aby podnikatel realizoval projekt ve vyjmenovanych
CZ-NACE. Co tento pojem znamena (co oznacuje)?

Dalsi pfipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Tato prace neni propracovana a v této podobé je malo vyuzielna. Pfi psani diplomove prace na toto
téma je nutné propracovat do hloubky, aby vysledky byly vyuzitelné.
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