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Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4 Nedostate¢na—s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury préce:

Oceriuji rozsahlost vyzkumné ¢asti prace, zvoleny cil, metody vyzkumu, vyhodnoceni a
interpretaci ziskanych dat. Naslednd diskuse je pfesvéd¢iva a vhodné reflektuje srovnani
s literaturou. Pfi stanoveni cile vSak postradam informaci, o jaké zafizeni nebo sociélni sluzbu
se jednd, neni to nasledné ziejmé dokonce ani z vysledkl vyzkumu.

Teoreticka ¢ast prace je vSak naopak od zaméfeni vyzkumu odtrZzena. Jde z velké €asti o
kompilat obecnych témat souvisejicich s problematikou socidlni prace a osob se zdravotnim
postizenim. Neuplné je podle mého nézoru déleni zdravotniho postiZeni v kapitole 3.2, stejné
tak vycet technik socidlni prace v kapitole 2.6, v kapitole 5. chybi nékteré socidlni sluzby
poskytované osobam se zdravotnim postizenim. Pfedpokladal bych také v&tsi diraz na obecny
popis druhu zafizeni socialnich sluzeb a nejnovéjsich trendli tykajicich se procesu
transformace pobytovych zafizeni a postupné zmény v piistupu k Zivotu klientd téchto
socialnich sluzeb.

Text je formatovan odpovidajicim zpusobem (v nékterych pasazich bych doporucoval
" odrazky), ¢lenéni a grafické zpracovani je prehledné a &itelné. Prace vyuziva dostatedny podet
zdrojii (60) v&etné aktualnich, jejich pfehled je uveden v souladu s normou a prehledné. Text
je gramaticky spravny. Stylistické zpracovani je az na vyjimky na pfijatelné turovni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:




