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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

I W —

Struktura prace: . Originalni — zdarila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢né — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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3
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré. funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani |

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce {
t
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. Vyborna g
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakaldrské praci:
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢dstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Hodnocena bakalafska prace se zaméfuje na analyzu spokojenosti socialnich pracovniki
stiedisek rané péée v Jihoeském kraji. Cil prace ma jasnou formulaci, zimérem studentky je
popis spokojenosti, dalsiho vzd&lavani socialnich pracovnikii a zhodnoceni informovanosti o
zminéné socialni sluzbé. K tomuto zdméru studentka zpracovava teoretickd vychodiska na
podkladé odpovidajiciho mnoZstvi odbornych zdroji. Celd kapitola 1.4 (vcetné podkapitol)
nema provézanost s empirickou ¢asti prace, obsah nemd piimou souvislost s vymezenym
cilem a stanovenymi vyzkumnymi otdzkami. V teoretické c¢asti prace lze reflektovat
nedislednost mezi jasnym rozlifenim pfimé citace a parafrazemi. Objevuji se zde dlouhé
tiseky textu bez odkazu na odborny zdroj (napf. s. 14 apod). Minimdlné se téz vyskytuje
komparativni pfistup zpracovani teoretickych vychodisek. K naplnéni cile je adekvatné zvolen
kvalitativni ptistup. Odpovidajici jsou i postupy zvolené pro sbér dat. Nepfesnosti se tykaji
analyzy kvalitativnich dat. Studentka uvadi zvoleny design jako zakotvenou teorii, ta vSak
striktng vyzaduje specifické kodovaci procedury (axialni, selektivni kodovani), které
provedeny nejsou. Kapitola Diskuse obsahuje duplicitu informaci obsazenych pfi prezentaci
vysledkil, konfrontace zaveérl a zjisténi s odbornymi zdroji je zde sporadicka. Studentka ve
vysledeich analyzuje kontakt poradcl rané péce s klienty, tyto informace nemaji navaznost na
7adnou z formulovanych vyzkumnych otizek. Nicméné i pfes uvedené nepiesnosti prakticka
ast prace prinddi zajimavy vhled do &innosti socidlnich pracovnikl ve stiediscich rané péce.
Jazykova troven textu je dobré, tex je &tivi a reflektuje autoréin zdjem o piedkladanou
problematiku.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
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