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. Mimotadne aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groveil

. Neobvyklé

Volba tématu:

LT SNy [ % T O T

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originélni — zdafil4
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatetnd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bé&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentacéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské priace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii viuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céstem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd &ast prace je zaméfena na problematiku, kterd souvisi se vybranym tématem.
Metodika — charakteristika vyzkumného souboru — autorka uvadi, Ze byl zvolen zdmérny
vybér. Pfedem vybrala 2 Zeny a 1 muZe z druhého a tietiho roéniku a nasledn€ uvadi, Ze bude
velikost souboru déna vysycenim. Neni zcela jasné, jak k tomu vysyceni doslo.

Vysledky jsou znazornény i graficky pomoci myslenkovych map, coZ usnadiiuje orientaci v
textu. Kapitola Diskuze je spi¥e zamySleni autorky prace nad ziskanymi vysledky. Uvitala
bych vice komparaci ziskanych vysledkl s odbornymi texty.

Po formalni strince je mozné poukdzat na nedostatky v pouZiti riznych typt pisma, text neni
zarovnany do bloku.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

1. Uvadite, Ze psychoterapeut je &lovek, ktery ,,mé sloZen psychoterapeuticky kurz®. Jaky
rozdil vniméte v pojmech ,,Psychoterapeuticky kurz a ,,Psychoterapeuticky vycvik*?
Uvedte kratce rozdil v obsahu a rozsahu absolvovanych hodin obou.
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