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Jméno a prijmeni studenta: Adéla Schmidtova

Studijni obor: Socidlni prace ve vefejné sprave
Vedouct bakaldrské prace: Mgr. Stanislav Ondrasek, Ph.D.
Katedra/ ustav: Usv
Nazev bakalarské prdce: Adopce z pohledu homosexualnich part
Volba tématu: 1. Mimoradné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné€ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Prici nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

S O R



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0 %
Zdtvodnéni shody:

Zésadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V teoretické casti autorka prace vydefinovala zékladni pojmy pojici se k danému tématu,
pficemz je vSe logicky a srozumitelné ¢lenéné. Pro vyzkum byla zvolena kvalitativni
vyzkumna strategie s vyuZitim polostrukturovanych rozhovorid. Autorka ziskana data
z rozhovori zakédovala pomoci otevieného kédovéni a nasledné pomoci axialniho kédovani
vyhledala vztahy mezi jednotlivymi kédy a kategoriemi. Prezentované a okomentované
vysledky jsou vhodné doplnény o grafické znazornéni kvalitativnich dat, konkrétné diagramy.
V diskusni c¢éasti autorka ziskand data porovnala s dostupnou tuzemskou a zahrani¢ni
literaturou. V zavéru prace jsou vysledky shrnuty ve vztahu ke stanovenym vyzkumnym
otazkam a dale jsou zde zminény piinosy prace, které jsou v nékterych bodech, s ohledem na
stale pfevladajici negativni nazor spole¢nost, velmi ambicidzni. Pfedkladana bakalarské prace
je velmi kvalitné zpracovand jak z teoretického, tak také z praktického hlediska, a proto ji
hodnotim klasifikaci vyborné.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.1
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:



