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s organy socidlné pravni ochrany déti

. Mimotéadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UziteEné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

W B W —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

FE S S

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

W o =

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

LI —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakaléiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prdce dle posouzeni neni plagizat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 0%

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

................................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka bakaldfské prdce pFindSi zajimavy pohled na problematiku spoluprice détskych
domovii v JihoCeském kraji s orgdny socidlné pravni ochrany déti. Téma vnimdm jako velmi
duleZité a pfedklidand bakalirskd prdce obsahuje mnoho praktickych a dileZitych poznatkii.
V teoretické Casti autorka pFehledné mapuje problematiku socidlné prdvni ochrany déti,
kapitoly jsou logicky clenéné, obsahuji vSechny dilefité aspekty dané problematiky.
Vyzkumnd &dst pFinds$i zajimavd zjisténi ze strany socidlnich nebo Fidicich pracovnikii
détskych domovii. Vysledky jsou prehledné zpracované a dobfe okomentované. Diskuse je
Ctivd, autorka svd zjisténi vhodné komparuje s odbornou literaturou. Zavér prindsi vystiiné
shrnuti celé bakaldfské prdce. Odborné zdroje jsou pouiity v dostatetném mnoistvi a ve
shodé s opatienim dékanky ¢. 6/2016. Celkové hodnotim prdci jako velmi zda¥Filou, autorka
byla pri jejim vypracovani aktivni, dostate¢né konzultovala a spoluprdce s ni probihala bez
probléma.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobeé: 1. ano
2. ng

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jakym zplsobem lze zkvalitnit spolupraci détskych domovi s organy socidlné pravni

ochrany déti?
v /
Difroa

2. Proc je tato spoluprace dulezita?
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