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Ndzev bakaldiské prdace: Vyznam pFipravy péstounit na prechodnou dobu
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prosp&iné

4. Standardni Groveii

5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

RNV B

. Originalni — zdarila

. Logicka - systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

b L b

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjdi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

B Do

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostaduyjici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4, Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani
4. Pract nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelné
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody
Zdivodnéni shody:
Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V pFedlozené bakalarské praci autorka velmi sofistikovanym zpiisobem pFistupuje k tématu
pFipravy péstounu na prechodnou dobu, jednoho ze zdkladnich piliFi péstounstvi v soucasné
CR. Teoretickd ¢&dst je zpracovani peclivé, je nutné vypichnout vynikajici prdci se
sekunddrnimi zdroji, Ceskymi i zahraniénimi. Teoretickd cast je zpracovadna s peclivosti a
koncepcné vystavuje logickou platformu pro édst praktickou. Cil prdce je stanoven vhodné,
podobné jako vyzkumné otdzky, které se k nému vztahuji. Pro praktickou &dst zvolila autorka
kvalitativni  dotazovdni  technikou polostrukturovaného rozhovoru. Data jsou logicky
strukturovana, vyborné kddovina a zpracovdna do prehlednych schémat, jasné
odpovidajicich na cil vyzkumu i vyzkumné otdzky. V Diskusi pak autorka uvddi ziskand data
do smyslupiného ramci v konfrontaci se sekunddrnimi zdrofi. Nechybéji ani zavérecnd shranuti
a doporuceni. Praci hodnotim jako vybornou.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé& prace:

vzhledem k pravidelnym konzultacim studentky nekladu dopliijici otazky {
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