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Ndzev bakalarské prace: Streetwork v Ceskych Budéjovicich

. Mimoftadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite€né a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L T R

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Fu S I NS I

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Y S

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Prace s literaturou: 1
2
3 e
4

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

EESNVE RS B

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoifeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalatské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

F VS I NS I

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

B W=



Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
<5 % shody

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka v prdci reflektuje téma streetworku v Ceskych Budéjovicich z pohledu ndpiné
terénnich socidlnich pracovnikii a terénnich programii, vrdmci vyzkumné otdzky pak
zjistovala, jak terénni socidlni pracovnici bojuji se syndromem vyhoreni. V teoretické cdsti s
pouzitim 31 zakladnich zdroju koncipuje logické vymezeni tématu streetwork a definuje pojem
syndromu vyhofeni. Pro sbér dat zvolila kvalitativni strategii a techniku sbéru dat
polostrukturovany rozhovor, ktery vedla se sedmi terénnimi socidlnimi pracovniky a
pracovnicemi v Ceskych Budéjovicich. Predstavovala bych si v prdci hlubsi ponoreni do
tématu zvoleného pro vyzkumnou otdzku, podobné pak v diskusi na téma syndromu vyhoreni.
Ddle pak postradam jasnda doporuceni pro praxi, vyplyvajici z vyzkumného Setieni. Prdci
celkové hodnotim jako velmi dobrou.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel
Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak by podle Vaseho ndzoru bylo mozné zmirnit ¢i zamezit stigmatizaci, se kterou se vzhlede
ke svému povolani podle Vasich zjisténi setkdvaji terénni socidalni pracovnici a pracovpice?
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