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Nazev bakalarské prace: Zaclenéni a aktivizace osob star§ich 65 let do spole¢enského

déni v Pisku

. Mimotadn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éastecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

A W —

Struktura prace: . Origindlni — zdaftila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

A WIN —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidd nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podporeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Prace v uvodu vymezuje zékladni a dulezité pojmy. Cil prace je formulovan velmi Siroce a
vagné, o to piijemnéj$i je prekvapeni jak se autorka zhostila provadéni rozhovori, které
predstavuji zajimavé vypoveédi komunikacnich partnerek (je skoda, ze do vybérového souboru
neni zatazen zadny komunikaéni partner — muz.)a maji urcitou schopnost ilustrovat pohledy
na socialni sluzby a jejich dostupnost v mistnim kontextu. Metodologie a samotn¢ zpracovani
vysledki je na sluzné ,.femeslné* trovni. Diskuse i zavéry jsou funkéni a opét odpovidaji
piiblizné oc¢ekavanim, ktera jsou na tento typ prace kladeny. Zajimavy je rozsah literatury,
kdy se autorka vydala skute¢né spravnym smérem a pro svou praci ziskala aktualni publikace,
které vhodné vyuzila.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢: 1.ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobi'e
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
1. Jak se bude, podle Vaseho nazoru, vyvijet dostupnost socialnich sluzeb v Pisku
Vv pristich péti letech?
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