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Vedoued bakalarské prace:  Ing. Ivan Loukota
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Volba tematu: 1. Mimofadne aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven
3. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery neby! napinén

. Nevhodné zvoleny cil

il prace a jeho naplnéni:

[ P R O

. Originalni — zdajila

. Logickd —systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura price:

b —

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny

. NedostateCna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Price s literaturou:

2 BN —

Viybaveni prace (data. tabulky. graty, pfilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi debré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

W D —

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné ndzory

. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoicny
. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace: 1
2
-
2
4

[ plaméni bakalatske price v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborni

. Velmi dobra

. Ptijatelna

. Nevyhovujici

FF'ormakni stranka:

B R N A N



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiit

Stovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v svstému STAG):
% shody:
Zduvodnéni shody:

Z:asadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivem Castem prace:
eoreticka ¢ast. metodologic. vysledky, diskuze, zavér):

Autorka velmi dobfc zpracovala teoretickou ¢&ast tykajici se nejCastéji vyuzivaneh
nepojistnyeh socialnich davek. na které jsou vynakladany v ramci statniho rozpodty nejyyssi
vydaje. Jednotlivé davky stdtni socialni podpory, davky pro osoby se zdravoinim postizenim
piispévek na péci jsou popsany velmi sofistikovanym zplsobem a tecorctickou ¢ast je mosng
uplatnit ve vyuce.,

Studentka velmi dobfe zvladla i praktickou ¢ast. K pouzité metodologii vyzkumu nemam
piipominek. Vyzkum pfinesl velmi zajimavé zhodnoceni pozitivnich a negativnich dopadu
jednotlivyceh legislativnich zmén na vybrané nepojistné socialni davky.

Se zavéry bakalaiské prace je mozno se ztotoznit. Ocenuji snahu zpracovatelky navrhnout i
legislativni feSeni tam. kde existuji v soutasné praxi Utadu prace CR problémy pii zabespecen
vyplaty nékterych socialnich davek.

Prace sphuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji deporucuji k tustm
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasitikace: 1. v¥borné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Jaké legislativni zmény v oblasti vybranych nepojistnych socialnich davek ofehavate v roce
20217
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