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Nd=ev bakaldrské prace:Pozitivai aspekty romské identity

. Mimofiadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

o Lo b e

wh

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplr én
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

Nedostateéna — s ohledem na pozadovany pccet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. pilohy):

. Mimotadné. funkéni

_Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta&né podpoteny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pti vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

PSRV



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pifpadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie. vysledky. diskuze. zavér):

Predkladanou bakalaFskou praci tvofi cast teoreticka a praktickd, jez ma Jormu mapujiciho
vyzkumného projektu, pro néjz autorka zvolila kvantitativni design.

Hned v uvodu autorka vytycuje cile a hypotezy, jimz se detailné vénuje v praktické casti.
Teoreticka ¢ast je petlivé zpracovana. autorka se opira o zdroje novejsiho data (nechybi ani
rok 2021), které nalezité cituje. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. z teoretické casti
prace je znat nejen autoréin zajem o problematiku romské identity. ale i dobré znalosti ziskané
mj. i ze zahrani¢nich zdroju. Jediné, co autorce vytykam, jsou ob&asne pravopisné chyby.

Pro praktickou cast autorka zvolila kvantitativni vyzkumnou metodologii. Sama navrhla
polostrukturovany dotaznik. ktery. pokud to bylo mozné, respondentum osobné predkladala,
nebo jej respondenti vypliiovali online. Dotaznik uvadi v priloze. Data, ktera ziskala, spravné
statisticky vyhodnocuje. Pro statistické testovani hypotéz spravné vyuzila X:. Ma vytka se
tyka zpracovani grafl. v nichz mylné uvadi procenta, ale mélo by se jednat > absolutni pocty.
Diskuzi povazuji za velice peclivé zpracovanou a prinosnou 1°s uvédoménim si limita. kter¢
zejména zasahuji externi validitu vyzkumu.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento Lyp praci. a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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