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Ndzev bakaldrFské prdce: Hospicové hnuti ve svété a v CR

. Mimofadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logick4 — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobré, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela béZné nazory

. Vlastni nidzor argumenta¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

Volba tématu: 1
2
3
4
5
Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4
Struktura prace: 1
2
3
4
Prace s literaturou: 1
2
3
4
Vybaveni prace (data, tabulky,
1
2
3
4
Pfinosy bakalarské prace: 1
2
3
4
Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1
2
3
4
Formalni stranka: 1
2
3
4

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaléaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Jde o teoretickou praci, kterd je sondou do problematiky hospicové péce v CR, Evropé a
svétg. Studentka prostudovala zdroje a dokazala poskladat praci, kterd poskytuje vhled do
rozdilné péée o umirajici. VyuzZila vysoky podil zahrani¢nich zdroj.

Oproti minulé praci studentka odstranila kli€ové nedostatky. BohuZel pifesto se v praci

objevuji malé nedostatky (pravopis, stylistika), které ov§em nesniZuji kvalitu prace.
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kulturnich prostiedich.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jak je na tom podle vas CR v hospicové pééi ve srovnani se zemémi, kterymi jste se /
zabyvala? P




