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Nazev bakalarskeé prace: Piinos SPECT proti celotélové scintigrafii skeletu
Volba tématu: 1. Mimotadn¢ aktudlni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Yhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

3. Zakladni struktura logicka (tradicni), nékteré kapitoly
vSak strukturovany nevhodné

4. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu — zejména obrazova
dokumentace bohata, prilohy v§ak postradaji prehledné

legendy
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nadzory
2. Ne zcela béZzné ndzory
3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor zastoupen minimalné, nékteré interpretace
postradaji argumentacni podklad

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzZit ani v praxi ani pri vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Neobratné, neptesné az neodborné formulace prakticky ve vSech ¢astech bakalarské prace od
teoretické Casti po metodologii, vysledky a diskuzi.
Seznam zkratek na konci prace nekompletni pro pochopeni vsech pouzivanych zkratek v
textu, nepravideln¢ nékteré zkratky vysvétleny v textu.
Obrazova dokumentace a zejména grafy postradaji samostatné legendy, tyto v souvislém
textu, toto na ukor prehlednosti.
V textu se Casto opakuji prakticky identické textové bloky.
Abstrakt postrada vysledek prace.
Dalsi ptipominky k jednotlivym ¢astem viz nize (slovni hodnocent).

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast prace je velmi obsirnd, nékteré casti jiz ponékud nesouviseji s tématem prace,
naopak postradam zaklady fyziky zobrazeni, planarni scintigrafie a tomografie k pochopeni
vysledkti zkoumani. Nékteré casti nevhodné strukturované, zejména kapitola 1.7

Cil prace a vyzkumna otazka, metodika, vysledky, diskuze i zavér — vSe zpracovano velmi
struéné. Textu bez ptiloh je pomérné malo.

V metodice strucné popsan vybér zkoumaného vzorku, postup posuzovani obrazové
dokumentace zminén bez hlubsiho uvedeni v problematiku.

Zpracovani vysledkli by mohlo byt piehledngjsi a jasngjsi, text je kratky, ale slozité
formulovany, k obrazové dokumentaci chybi samostatné piehledné legendy. Data jsou
procentuadln¢ zpracovana bez dalSi statistick¢é analyzy. Ne&které prezentované vysledky
nesouvisi s cilem prace a polozenou otazkou (pocty vysetieni za poslednich 5 let), navic jejich
interpretace je chybnd, coZ svéd¢i pro neznalost SirSich okolnosti lokalniho 1 globdlniho
vyznamu.

Diskuze nenaplnéna, zasazeni vysledkii do Sirokého kontextu chybi.

Zaver prehledny.



Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborn¢
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Jsou vysledky prace v souladu s teorii? Pokud ano, jak toto vysvétluje fyzika zobrazeni?
Pokud je ptinos SPECT takovy, jaky jste prokdzala, pro¢ neni tomografie SPECT rutinnim
vySetfovacim protokolem u kazdého pacienta pti scintigrafickém vysetieni skeletu?

Jakou roli hraje citlivost gama kamery ve zobrazeni 1ézi a jsou v tomto ohledu pfislibem
polovodicové scintigrafické kamery? Souhlasite, Ze jednim =z pfinosi polovodicové
scintigrafické kamery je skute¢nost, Ze se primarné zobrazuje tomograficky, nikoliv planarn¢?

Datum: 30.8.2021 Podpis oponenta bakalaiské prace......affii.oiiiiiiininnnnn
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