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Povolrini opol1el1ta: 

Hodnoceni prace: 

Volba tematll prrice ajeji v.l~ Zl1al11: ( 1) v)soee aktualni a \ :"znamne tema 

Formulace dILl pf"{ice: (2) ei le byly vhodne formul odn), 

Metodika zpracovdl1i: (1) velmi vhod ne zvolena a forl11ulovana 

Prrice s daty a injormacemi: (2) pouzita data ak.tualni. prace s infol'll1acemi dostateena vzhledem k 
tematu 

Cel/wvJ) pOSfllP lefeni: (2) postup l'eSeni sprav l1)/. nei-( tere kro ky neadekvatni 

Teoreticki zti.zemi autora: ( 1) autor vymamne autory c itoval a z.na teorii dane problematiky 

PNice S odbornouliteraturOll (citac e, norma): (2) auto I' dodrzel e itae ni normu- s v)!jimkami 

Uroveiijazykovi!1O zpracovrini: ( I ) praee je jazyko\e naprosto spra\ne zpracovana 

PreSl1ostformulad a pNice S odbotl1J1mjazykem: (2) auto[ ma clostatecny pojmov)! aparat 

Formfilni zpracoV(il1i - celkov.V dojem: (2) prace je formalne v pot-adk u. eelkov)! dojemje dobry 

SpInelli ciltl pt(ice: (2) cite l)I'ace vee tne dilc ieh byl ; splneny 

Formulace ztivertl pf"{ice: (2) zavery jsou spravne formul ovany a jsou v)/znamne pro dal.si vy uziti 

Odbomji pNnos prrice a jeji prakticke vYllziti: (2) praee je po odborne a prakticke strance dobt-e 
vy uzitelna 



Cellmve hodnoceni prace 

Nrivrh Itodnoceni prcice znamkOll: velmi clobr-e 

Doporucliji prrici Ii obltajobe: ANO 

Otazky l{ obhajobe 

Otrizka I: Zhodnot'te vyhody a nev)'hody vede nf Llcetnictvl a vedeni dano ve eV Ldence Ll sdruzenf bez 
pnlvn( subjektivity. 

Otcizka 2: Pro ktercl dalsi odvetvi hy byla vyhodna sdrLlzeni bez pravlli subjektivity') 
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