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Ndzev bakalaFské prdce: MoZnosti fyzioterapie u pacientii s migrenézni bolesti hlavy
Volba tématu: 1. Mimo#adné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast x
3. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

b

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén  x

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

=W -

Struktura prace: . Originalni — zdafild
. Logicka - systémovd X
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

NLNER VS By S By

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny X

. Dobra, b&Zné& dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

LI D —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni x
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Piinosy bakalatské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&éZné nézory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny X
4. Vlastni nazor chybi

Uplatn&ni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi X

2. Praci lze uplatnit ve vyuce X

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili¥ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formélni stranka: 1. Vyborna x

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd  x
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna x
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:  nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Velmi pekna prace vychazejici znejnovéjsich poznatki mediciny i fyzioterapie. Je
pfinosnd nejen pro fyzioterapeuty &i studenty fyzioterapie a laickou vefejnost, ale i pro
praktické Iékare ¢i neurology zabyvajicimi se touto problematikou. Zvla$t’ kladné hodnotim
pllroéni trvani vyzkumu u 6ti probandf a objektivizaci efektu terapie nejen vystupnim
kineziologickym rozborem, ale i objektivnim hodnocenim zmény kvality Zivota.

V teoretické Casti se autorka zabyva patofyziologii migrény, popisuje klinicky obraz,
diagnostiku i 1é¢bu. Poukazuje na omezeni b&2nych aktivit jedince s touto diagnozou, jejiz
miru objektivizuje pomoci dotazniku MIDAS. Podrobné rozepisuje moZnosti fyzioterapie,
odpovida tak na 1.vyzkumnou otdzku a tim spliiuje 1.cil své prace.

Ve vyzkumné ¢asti pfehledné zpracovavd metodiku vyzkumu, ktery zahrnuje i pouZité
vySetfovaci postupy, terapii provadénou fyzioterapeutem a vybornd zpracovanou cvitebni
jednotku pro autoterapii, coz bylo 2.cilem této prace. 6 kazuistik obsahujici vstupni a vystupni
kineziologicky rozbor s naslednym hodnocenim efektu terapie + autoterapie dava odpovéd’ na
2.vyzkumnou otdzku. Na kazuistiky navazuje bohaté a vécnd diskuze.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné x
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otazka k astni obhajobé price:
1} Nasla jste v literatufe vysvétleni, pro¢ tejpovéni je efektni pi migrenéznim zachvatu a
nefunguje jako prevence?
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