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Jméno' a prijmeni studenta. Jana Smetanova

Studijni obor Fyzioterapie

Oponent bakaldrské prace:  PhDr.Ludmila Brihova

Katedra/ ustav: Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych oborii

Ndzev bakaldrské prdace: MozZnosti zatazeni prvka fyzioterapie do hodin t€lésné vychovy
u déti miadsiho skolniho véku.

Mimofadné aktualni
Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1.
2.
3. Uzite¢né a prospésiné
4,
5.

Standardni Oroven
Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil —

Cil prace a jeho naplnéni:

'

Struktura price: . Originélni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Wb =

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zn¢ dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pFilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici :

¢
Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
— 4 Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci |ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) névyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

|
Z4sadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka je prehledné zpracovana do jednotlivych kapitol, které odpovidaji zpracovanému
tématu.

Studentka popisuje v Gvodu teoretické casti “krétce ontogenezi motoriky d¢loveka, dale
charakterizuje pohybovy systém a popisuje vliv hlubokého stabilizaéniho systému patefe

na posturu. Déle charakterizuje obsahové naplnéni pfedmétu Telesnd vychova u zéka
mladsiho Skolniho véku.

Cil prace a metodika jsou vhodné definovane.

Zpracovani dat probéhlo formou smieného vyzkumu, coz bylo naroéné jak na ziskdvani dat,
tak na zpracovani dat. Vyzkumnou skupinu tvofilo 40 zakid a dale byly zpracovany &tyfi
kazuistiky. Ziskavani dat bylo komplikované i vzhledem k okolnostem epidemiologické
situace.

V diskuzi se studentka zabyva nejéast&jdimi projevy vadného drzeni t€la u svych probandi a
vystedky konfrontuje s odbornymi texty. V zavéru prace student hodnoti napinéni zadanych
cilil prace a konstatuje pozitivni efekt navrzené fyzioterapeutické intervence do hodin t€lesné
vychovy u déti mladsiho $kolniho véku.

Studentka prokazala schopnost shromazdit data, ktera by bylo vhodné déle zpracovat a
publikovat.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe¢: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
{ 2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobeé prace:
Jaké mate vysvétleni pro Casty nalez pfedsunutého drzeni hlavy v ramei vadného drZeni téla
u sledovanych probanda?




