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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Reichlova Kristyna

Studijni obor: Radiologicky asistent

Vedouci bakaldfské prace: Mgr. Eva Styblova

Katedra’ ustav: Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva
Nazev bakaldrské prace: Extrakranialni stereotakticka radioterapie

Volba tématu: 1. Mimotadn¢& aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyboma

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: -
Zduvodnéni shody:
Zasadni piipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V ramci teoretické &asti prace studentka sumarizovala sou¢asné poznatky o extrakranialni
stereotaktické radioterapii. Popsala principy metody, jeji indikace, pfistrojovou techniku,
spravng zafadila taky radiobiologické dé&e probihajici v ozafené tkani a popsala pouZivané
stereotaktické frakcionani reZimy. Vénovala se i fixatnim pomickam a neZzadoucim
0¢inkim, v koneéném souétu tim zcela naplnila prvni z vyty&enych cilti prace, kterym byl
podrobnéjsi popis extrakranialni stereotaxe a jejich indikaci.

Hlavnim otazkou pro praktickou &ast prace bylo zji§téni, jaka je informovanost praktikujicich
radiologickych asistentd o vlastnostech, variantach a indikacich ESRT. Pro ucely této prace
studentka zpracovala anonymni dotaznikovy formulaf, ktery vyplnilo 79 respondenti, sbér dat
prob&hl elektronicky s vyuZitim portalu Survio.com. Ve zpracovani dotazniku bych ale
ocenila moZnost roztfidéni asistentl podle oboru jejich plsobeni a tyto informace rovnéz
vztahnout k vysledkiim v diskuzi.

Vysledky prokazaly, Ze alespoli zakladni znalosti o problematice mé& pfes 80 %
radiologickych asistenti. Cile praktické &asti prace byly tedy zpracovanim dotaznik a
studiem problematiky splnény.

Uvitala bych v ramci grafického doplnéni prace obrazky z n&jakych konkrétnich ozafovacich
plani ESRT dokumentujicich davkové rozloZeni v cilovém objemu a jeho okoli.

Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél



Otazka k astni obhajobé prace:

V &em spotiva podobnost v ozafovani prostaty na pfistroji Cyberknife s ozafovanim na
pfistroji True Beam, které miiZete znat z praxe na RTO CB?
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