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Ndzev bakaldiské prace:  PFijem soli u déti v dorostovém véku

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

(VT SO S Ty S I

Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura préce: . Originalni — zdarila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna
. Nevyhovujici

W



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
O % shody:

..................................................................................................................

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
2. mam tyto:

Zadani prace vychdzelo z oponentnich posudkd minulych praci student, jejichz préce byly
pak pfijaty k publikaci v odbornych ¢asopisech. Student splnil vSechny poZadavky oponentii
ke zkvalitnéni obsahu prace tykajici se pifjmu soli.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢éastem préce:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je zpracovadna na velmi dobré urovni.

Metodologie je jasné definovana, jsou definovény cile i vyzkumné otazky.

Vysledky obsahuji vysledky obsah) soli u 15 respondenti.

Vysledky ukazuji, Ze v drtivé vétsing piekracuji hodnotu 5 grama.

V souvislosti s pifjmem soli byl sledovén jeho vztah mezi odpadem iontléi v mo¢i BMI a
krevnim tlakem.

Jednoznaéné se viak neprokézaly vztahy mezi pf{jmem soli a sledovanymi proménnymi.
Studenta prokazal schopnost hodnoceni jidelnicki po strance kvality i kvantity.

Diskuze je na dobré \irovni a vysvétluje i moznosti pro¢ se neprokazal vztah mezi piijmem
soli a jednotlivymi sledovanymi proménnymi a jak tuto skute¢nost zlepsit.

Literatura odpovida zadani bakalafské prace. Snad i presahuje. 43 citaci z toho 5 zahrani¢nich
autord.

Prace obsahové je dle nazoru vedouciho prace na velmi dobré Girovni.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:
Cim by bylo mozZné nahradit NaCl ve stravé ?

Datum: 10. 5. 2021 Podpis vedouciho bakalarské prace




