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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite&né a prospéiné

. Standardni Groveis

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originaini — zdafila

. Logick4 — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovEj$i dostupne prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentadné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobrd

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalii hodnoceni:

Studentka se ve své préci zabyva tématem poruch temporomand ibulirniho kloubu, coz
je téma aktudlni a zajimavé a mmohym fyzioterapeutiim i jinym odbormikim chybi uceleny
pohled na tuto problematiku. Teoretickd &st uelnd shrnuje poznatky souvisejici s danym
tématem, vletné popisu palpace svali v dané oblasti, kterd Je pongkud specificka. Kladng
hodnotim také zminku o psychoterapii, ktera by méla byt soudasti celostniho pohledu na
pacienta. Ke klinické ¢asti mam nékolik pfipominek: K pacientovi by méla studentka
pfistupovat vice komplexné, zaméfuje se zejména na hlavovou &ast a §iji, chybi zde celkové
zhodnoceni postury, terapie fascii, ofetfeni TtP a terapie v globélnich vzorech. Popis
jednotlivych vySetfeni a terapii se jevi pfili§ struény a laicky, chybi odborné nizvy svald,
lokalizace a popis konkrétnich fyzioterapeutickych technik {napf. na strané 42: , &jové svaly
byly v hypertonu a v nékterych byly TrP). Pozitivng hodnotim osobni nazory studentky
v kapitole Diskuze. V prici jsou vhodné vyusity cizojazy&né zdroje, i kdyz velka &ast prace
Cerpa ze zdroje Machoii (2008). Nékteré zdroje jsou starsi, ale studentka si je toho védoma.

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé prace:
1. Doporutila by studentka svym pacientkam relaxatni techniky, pfipadné jaké?



