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Jméno a pFijmeni studenta: Simon STIFTER

Studijni obor: Fyzioterapie
Oponent bakaldFské price: PhDr. Marek Zeman, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych obord o

Ndzev bakaldfské prace:  Lazefiska lé€ba po totalnich endoprotézach kydelniho
kloubu. Postupy, vysledky.

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuaini pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&iné
4. Standardni Grover
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napln&n
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Originalni - zdafila
2. Logick4 — systémova
3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&¥né prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny

3. Dobri, b&né dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk&n{
2. Velmi dobré, funk&ni

3. Odpovidi nutnému doplnéni textu

4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské price: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumenta&né podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili¥ vyuZit-ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni

b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafskeé praci:
1. nemam
2. mam tyto

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretick4 ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka Cast je prehledna a vzhledem k tématu préce relevantni svym rozsahem a
naplni. V kapttole Uvod absentuje uvedeni citaci, uvital bych nazorn&jsi popis jednotlivych
operacnich feSeni véetné obrazkl I]UStI’U}ICICh jejich rozdily. V kapitole 6 by mohl byt
podrobnejl uveden popis lazefiské péée u tzv. prekladovych I{iZek.

Cil prace a metodika ]SOU odpovidajici, student pracoval se Sesti respondenty. Popis
kazuistik a zpracovani vysledkﬁ jsou srozumitelné. Praci by rozhodné prospél bohatsi
obrazovy material, napt. fotodokumentace respondentd, nékterych technik apod.

Kapitola Diskuze je rozsahla a zahrnuje kromé rezimovych opatfeni a ergonomie i
problematiku sexualni, ktera je rovnéz diileZita.

Kapitola Zavér je srozumitelna.

Prace odraZi autorlv zajem i zkuenasti v oblasti fyzioterapie v lazefiském zafizeni, kde jiz
pracuje.

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

M@Ze se ligit fyzioterapeuticka péle v pooperaéni fazi u jednotiivych Klinickych pracovist?
Jsou k dispozici aktudln&jsi zdroje k probiematice resurfacingu ky€elniho kloubu?

Datum:.. 8: kv&tna 2021 . Podpis oponenta bakalafské prace..... M\M




