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Vedouci bakaldrské prace: Ing. Tomas Nix, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi
Nazev bakalarské prace: Sekvenovani genu ZNF341
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. AKktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospeésné
4, Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dan€¢ téma nevhodna

Struktura prace:

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zduvodnéni shody:

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je zaméfena na popis genu ZNF341, zejména pak na choroby, které jsou
spojeny s mutacemi v tomto genu. Déle jsou zde zminény dvé zakladni metody molekularni
biologie — PCR a sekvenovani.

Metodika je zpracovana optimaln¢ a prehledné.

Vysledky kazdé sekvence jsou velmi podrobné popsany a celkové shrnuty do grafl.
V hodnoceni se ob&as objevi drobna nepiesnost, coz je dano minimalni autor¢inou zkuSenosti
vtéto oblasti. Diskuse je sice relativné delsi, ale spiSe je zaméfena na problémy
s laboratornim zpracovanim vzorkil.

Prace ma drobné nedostatky, ale celkové ji hodnotim jako vydafenou.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobrie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Ve dvou vzorcich byla nalezena jedna pravdépodobné benigni varianta. Jak by se
dala tato varianta 1épe specifikovat?
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