JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Aneta Tomanova

Studijni obor: Zdravotni laborant

Oponent bakaldFské prdace: Ing. Tomas Nix, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi

Ndzev bakaldrské prdace: ~ Mozna asociace polymorfismi genu COMT s psychiatrickymi
onemocnénimi

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné

4. Standardni aroveri

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnen
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézn€ prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakaléafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakaléafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Cdstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Teoreticka Cast je vénovana genu COMT a funkci enzymu (katechol-O-methyltransferaza),
ktery gen koduje. Dale jsou zde vhodné popsany polymorfismy genu, podrobnéji
polymorfismus Vall58Met. Nasleduje piehled neurotransmiterti, které hraji kliCovou roli
v regulaci psychiatrickych procest a na jejichz degradaci se podili enzym COMT. V zivéru
teoretické ¢&asti jsou uvedeny poruchy, které se davaji do souvislosti se zminovanym
polymorfismem.Tato ¢ast prace je napsana pfehledné a srozumitelné.

Metodika zahruje izolaci DNA, méfeni jeji koncentrace a PCR-RFLP s gelovou
elektroforézou. VySetfeno bylo 40 vzorki, 4 vzorky byly zaslany k sekvenaci. Pfipominky
mam pouze k méfeni koncentrace, popsany postup neni spravny.

Vysledky jednotlivych genotypl jsou piehledné shrnuty v grafech a tabulkach, dale pak
vhodné okomentovany. Drobné nedostatky vidim pouze ve statistickém zpracovani. Srovnani
vysledkil s jinymi publikacemi by mohlo byt spiSe soucasti diskuse, kterou hodnotim jako
slabsi.

Z&dné zasadni chyby prace neobsahuje. Celkové je prace vydafena

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k tstni obhajobé prace:

1. Jakym vhodnym statistickym néstrojem by bylo vhodné doplnit vysledky?

2. Jaky je spravny postup méfeni koncentrace pomoci fluorometru?

3. Jaky ma autorka ndzor na vySetfovani predispozis pro psychiatrickd onemocnéni?

4. Jak by autorka hodnotila odeditani vysledki PCR-RFLP z agarozového gelu (zejména
fragmenty 81 a 96 bp)? Nebylo by vhodnéj$i pouzit jinou metodu?



