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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logické — systémové
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, bézné dostupné prameny

4. Nedostateéna — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem préce:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je zpracovana systematicky, s pro tento typ textu dostatujicim poctem zdrojt
i jejich kvalitou. Autorka postupuje logicky od celkového prehledu k vysvétleni problematiky,
které se hodla vénovat ve vyzkumné &asti. Ocetiuji podrobné zpracovanou legislativu tykajici
se darovani krve.

Metodika je propracovéna detailng, véetng vysvétleni referen¢nich mezi, v nichZ by se m&fené
parametry mély pohybovat, aby bylo darovani krve povazovéno za vhodné a darce ani
pfijemce neohrozujici.

Vysledky jsou piehledn& znazornény grafy a to véetné rozdé&leni po Jednotlivych rocich, jimz
se vyzkum vénuje, ¢i podle pohlavi déarcd. Takto zpracované vysledky p#inasi mnoho témat
k zamysleni a bylo by dle mého nazoru vhodné se jim vénovat v ramci navazujicich
rozsahlejsich vyzkumi.

Diskuze je oproti tomu chybn& sestavend, neobsahuje Zadné zdroje, snimiz by autorka
diskutovala,

Zaver je zpracovan dle cilii prace a obsahuje ta nejdiilezitéjsi data, ke kterym autorka v ramci
svého vyzkumu dosla.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

1) Neni uplné obvyklé, aby v ramci predodbérového vysetfeni byl déarciim provadén
kompletni krevni obraz méfenim na hematologickém analyzatoru. Znamena to dvoji vpich
do Zily v rémci jedné navstévy odb&rového strediska? Mohla byste prosim popsat, jak tedy
probiha v ptipadé tohoto odbérového stiediska priichod dérce prakticky?

2) Jak si vysvétlujete, Ze Zeny jsou z diivodu anémie vyfazeny v 69,83 % ptipadi, zatimco
muzi v41,92 % pripad? Co byste takto vyfazenym dércim doporudila, aby pro pisti
navstévu odbérového strediska snizili riziko vyfazeni zdivodu nedostate¢nych hodnot
hemoglobinu?



