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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢astecné naplnén

- Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura price: - Originalni — zda¥ila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouZity dosud neb&#né prameny
- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra. bézné dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data. tabulky. grafy. piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni. inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nizory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci Ize uplatnit v praxi

- Prici lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

- Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalai'sk¢ praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky. diskuze. zavér):

Student se zabyva hodnocenim vyzivovych zvyklosti a potizi se stravu u pacientu s ulcerozni
kolitidou. Vybral si kombinaci kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumu, tedy hodnoceni
dotazniki. které sam piipravil (zhodnotil 179 respondentu). a vyhodnoceni 2tydennich
jidelnicki u 4 respondenti. Teoretickd ¢ast je pomérné rozsahla, petlivé zpracovana, 1 kdyz se
autor nevyvaroval chyb v nazvoslovi (naptiklad nespecifické misto idiopatické stievni zanéty.
ne zcela dobfe nazvana kortikodependentni ¢i kortikorezistentni forma UC, Sulfalazin misto
Sulfasalazin) ¢ drobnych gramatickych nebo stylistickych chyb. Vyuzil vice nez 60
literarnich zdrojt., z toto vice nez 2/3 anglickych. Metodika je spravna, pozitivem je, Zze sam
vytvoril dotaznik, ktery velmi podrobné mapuje stravovaci navyky v dobé remise i relapsu.
Také vysledky jsou zpracovany pekné, s pouzitim grafii. Diskuze je velmi rozsahla. autopr tu
konfrontuje své vysledky s literarnimi zdroji. je napsana vyborné. Cil byl naplnén.

Prace spliuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji K Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: . vvborné
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2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
1. Jak byste definoval bezezbytkovou dietu?
2. Lze u relapsu ulcerozni kolitidy vyuzit rozpustnou vldkninu:

Datum: 30.5.2021 Podpis oponenta bakalarsk¢ prace



