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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospé€sné

4. Standardni Uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodnég zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradic¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimoféadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&€Zné nazory
3. Vlastni ndzor
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani pFi viuce
Formalini stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagitorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym &4stem prace:
teoreticka ¢ést, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

V teoretické ¢&asti bakaldfské prace se studentka zabyva vyvojovymi stadii &lovéka,
podrobnéji popisuje obdobi adolescence. Déle v&nuje pozornost tématu antikoncepce, obdobi
t€hotenstvi a porodu.

V bakalatské préci nejsou spravné uvedeny n&které citace pouZitych zdrojé v textu — napt.
Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce, © 2018, Centrum prenatélni
diagnostiky, atd. Rovn€Z se nachézi i chyby v citacich v seznamu literatury, déle se v praci
vyskytuji véty ne pfili§ stylisticky zdatilé.

K realizaci empirické Casti bakalafské prace byla vyuZita metoda kvantitativni. Studentka
ziskavala data pomoci nestandardizovaného dotazniku vlastni konstrukce. Ziskana data byla
zpracovana, analyzovéna prostfednictvim poé&itatového programu Microsoft Excel. Ziskané
vysledky studentka vyjddfila pomoci grafii; srovndni znalosti respondentek v oblastech
t€hotenstvi, porodu a antikoncepce dle v&kové kategorie a typu Skoly bylo provedeno za
vyuZiti Mann-Whitneyho testu. V identifikaénich udajich respondentek je uvedeno, Ze
dospivajici divky navstdvovaly gymnazium, stiedni $kolu s maturitou, st¥edni $kolu bez
maturity, stfedni zdravotnickou Skolu. Ve vysledcich jsou uvedeny pouze stfedni gkoly bez
maturit, gymnazia a stiedni zdravotnické §koly.

Text v Tabulce 5 Porod — pocet dosaZenych bodi (,,zamitdme Ho<) s popisem pod Tabulkou 5
nesouhlasi ,,nulové hypotéza nebyla zamitnuta“.

V &asti Diskuze studentka konfrontuje vysledky vyzkumného Setfeni snézory autort
z odborné literatury. V Diskuzi se vyskytuje vlastni nazor studentky, ktery oviem neni piilis
argumentaéné podpoieny.

V &asti Zavér studentka uvadi shrnuti vysledki z vyzkumného Setieni.

Prace spliiuje zédkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k Gstni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhované klasifikace: 1. vyborng

2. velmi dobfe



3. dobre
4. nevyhovél

Otézka k Ustni obhajobé prace:
Jak si vysvétlujete tak maly zdjem dospivajicich divek o vyplnéni dotazniku?
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