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Jméno a prijmeni studenta: Jana Janku

Studijni obor: Vseobecna sestra

Vedouci bakalarské prdace: Mgr. Machova Alena

Katedra/ ustav: Ustav o3etfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndzev bakaldarské prace: OSetiovatelskd péce u pacientu s viedovou chorobou zaludku a

duodena po operaci

Volba tématu: 1
2
3
4
5
Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4
Struktura prace: 1
2
3
4

Prace s literaturou:

T

. Mimoiadn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni troveri

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémov:

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

L.

Prinosy bakalaiské prace:

1.
2.
3.
4.

Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory

Vlastni niazor argumentacné podpoieny

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vvuce

£ L P =

Formalni stranka:

T S

. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vybornia

. Velmi dobra
. PHjatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a)_vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zavér):

Bakalaiska prace zpracovava aktualni téma z oSetfovatelské praxe. Teoreticka &ast je
chronologicky fazena, 1/3 je vénovana specifické oSetiovtelské péci o pacienty s viedovou
chorobou. Cile a vyzkumné otazky jsou vhodné zvoleny. Metodika je popsana systematicky a
logicky. Vysledky jsou zpracovany do kategorii zobrazenych ve schématech s podrobnym
popisem, v piiloze doplnény o seznamy kodu. V diskusi autorka uplatiuje sviij nazor,
diskutuje s odbornou literaturou. Pfedevsim v diskusi vyzdvihuji propojeni vysledku
ziskanych od sester a pacient. Literatura zahmuje 69 zdrojti, ztoho 11 cizojazyénych.
Literatura je citovana dle ISO 690 [ZSF]|. Ptilohy jsou funkéni, jejich zdroje vSak nejsou
vSechny v seznamu literatury (internetové zdroje obrazka).

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: vyborné

1.

2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace: /
Nemam

Datum: 19. 5. 2021 Podpis vedouciho bakalafskeé prace...........coviiiiiiiinniinn.



