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Nazev bakalarské prdce: Prevence kolorektilniho karcinomu oéima laické vefejnosti

v Plzenském kraji

. Mimoradné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzitené a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste&né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

B L B T S R B

1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Prace s literaturou;

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

W N -

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

B U B e



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka ve své praci popisuje velice aktudlni téma. V teoretické ¢asti se zaméfuje na
anatomicky a fyziologicky popis tlustého stieva, kolorektalni karcinom a prevenci tohoto
nadorového onemocnéni.

Praktickou ¢&ast studentka zpracovala kvalitativnim Setfeni pomoci rozhovorl
s vefejnosti v Plzefiském kraji. Celkovy vyzkumny soubor tvofilo 20 informantt (10 Zen, 10
muzd). Data jsou zpracovdna pomoci otevieného kédovani metodou ,,papir tuzka™. Pozitivné
hodnotim toto zpracovani, kdy jsou jednotlivé kody vloZeny do tabulky a pfiloZeny v pfiloze
(2.9) a nasledng je znich vytvofeno 6 Kategorii s 19 podkategoriemi. Tyto kategorie a
podkategorie jsou popsany za pouziti pfimych odpovédi informantu.

V rozsahlé diskusi studentka propojuje svij ndzor s vysledky prace, literaturou a
vyzkumy. Zavér je napsan tradiénim zpisobem. Velice kladné hodnotim vznik informaéni
karty pro Sirokou vefejnost a praci s literaturou, kdy studentka vyuzila 101, fadné citovanych,
zdrojii. Celkové je prace velice ¢tiva a na vysoké trovni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuCuji k dstni

obhajobe¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Piemyslela jste o distribuci informaéni karty? Piipadné, jakym zpisobem byste kartu
distribuovala?



