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Ndzev bakalarské prdce: Pevné fixace — inovativni postupy v ofetfovani nemocnych

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

wn B

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakaléiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornai
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni

b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury préce:

PiedloZena bakalaiska prace je zpracovana na zajimavé téma, kterym je pevna fixace,
resp. spektrum pevnych fixaci, které jsou k dispozici pro traumatologické pacienty.

V teoretické ¢asti prace se autorka zameftila na pevné fixaci a nastinila jejich stru¢nou
historii a variabilitu jejich pouziti. Co vSak v teoretické Casti prace postradam jsou oblasti,
které se pak vyskytuji v empirické ¢asti prace jako je pfedevs$im charakteristika diskomfortu.
Ten je pro tuto praci de facto stéZejni. Teoretickd st prace je vSak zpracovana piehledné a
mé, az na piipominku viz vySe, pfedpoklady pro teoretické naplnéni vyzkumné casti
bakalatské prace.

V empirické ¢asti bakalafské jsou staveny dva cile a s nimi korespondujici vyzkumné
otazky. Vyzkumna technika byla zvolena tak, aby jeji vysledky odpovédély na vyzkumné
otazky. V metodologické ¢asti bych doporucoval vice popsat techniku zpracovani ziskanych
poznatkd, tj. informaci zrozhovort. Vysledky jsou zpracovany pichledné do kategorii.
V kapitole diskuse se autorka opird o ziskané poznatky a komparuje je s vlastnim nazorem a
odbornou literaturou. Z vétsi ¢asti jsou pak rekapitulovany informace, které jiz zaznély ve
vysledcich a jsou zde ¢asto uvadény ptimé transkripce z rozhovort, kdy by bylo vhodnéjsi se
odkazovat na jednotlivé kategorie.

V zavéru postradam explicitni doporugeni pro praxi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Jaké je VasSe konkrétni doporuceni pro praxi?
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