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Nazev bakaldFské prace:  Osetiovatelska péce o pacienta s onemocnénim viedové choroby
gastroduodena

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani pri vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobri
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova strénka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem préce:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Nazov bakalérskej prace .,,OSetfFovatelska péce o pacienta s onemocnénim viedové choroby
gastroduodena* nie je v sulade s textom prace. Bolo by vhodnejsie zvolit’ iny nazov. ktory
odzrkadl'uje text bakalarskej prace.

Studentka v teoérii popisuje z medicinskeho hladiska vredové ochorenie gastroduodena.
Popisuje a charakterizuje jednotlivé metody liecby. Studentka v praci by sa mohla hlbsie
venovat’ k problematike vredového ochorenia a preventivnym opatreniam vzniku toho
ochorenia z pohl'adu oSetrovatel'stva.

Text je rozdeleny na mnoho odsekov a kapitol. Studentka v niektorych &astiach zaverednej
prace nepouzivala autorsky plural.

V metodike by bolo vhodnejsie podrobne popisovat’ problém vyskumu a jeho opodstatnenie.
Studentka svoje stanovené ciele (2) chcela dosiahnut’ pomocou polostruktirovaného
rozhovoru. Ocefujem interpretaciu vysledkov rozhovorov.

V diskusii studentka chvalitebne komparuje vysledky jej prace s vysledkami od inych
autorov.

V bakalarskej prace bolo pouzitych 50 zdrojov, ktoré su spravne citované v zozname pouZzitej
literatury. Pouzivala 5 zahrani¢nych cudzojazy¢énych zdrojov z Casopisoch a 11 zdrojov, ktoré
boli publikované v ¢eskych ¢asopisoch.

Prace splituje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfie

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:

Na konci svojej bakalarskej prace pisete, Ze vysledky Vasej prace mozu slizit, ako zdroj
informdcie pre sestry v klinickej praxi a pre $tudentov osetrovatel'stva. Prosim Vas, vedeli by
ste bliz§ie znazornit’, ako si to predstavujete?



Preco je ddlezité venovat’ sa pozornost’ vredového ochoreniu?
Aka je rola sestry v primarnej, sekunddrnej a tercidarnej prevencie v suvislosti s vredovou

chorobou?




