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. Mimofadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZitecné a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logickd — tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Bl o =

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkcéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

LNy —

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobrd

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: @) prdce dle posouzeni nent plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: Zdtvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm 2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoretickd &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predklddand prdce se zaméfuje na stdle aktudlni problematiku nadvahy a obezity.
V teoretické édsti je prehledné problematika popsdna. Jednotlivé kapitoly na sebe vhodné
navazuji. Studentka vyuzivd pro zpracovani tématu znacného poctu zdrojii (celkem Cerpd z 98
zdrojii, pFicemz 13 je zahranicnich). V teoretické Cdsti je patrné studentky zaujeti tématem,
snazi se informace spojovat, text je ctivy, misty s mirné nevyladénou stylistikou.

Empiricka cast byla zpracovdna s vyuZitim kvalitativniho vyzkumného Setieni. Metodika je
prehledné a jasné popsdna.

Vysledkovou édst vaimdm jako silnou stranku této bakaldiské prdce. Studentka velmi dobre
charakterizuje vysledné kategorie a podkategorie, vhodné je dopliuje pFimymi citacemi
informantii. Celkové velmi kladné hodnotim prdci s daty i proces kédovdni, stejné jako
vysledné shrnuti identifikovanych kédii (viz priloha).

Diskuze je vrozsahu 10 stran. Studentka velmi pékné komparuje vyzkumna  zjisténi
s dostupnymi zdroji. V nékterych cdstech mirné neobratné odkazuje ke zjisténim v dané
kategorii, pFicemZ se vice neZ o kategorii opird o znéni otdzky v rozhovoru. Objevuje se
viastni ndazor argumentacné podporeny.

Misty se objevuji preklepy, gramatické, stylistické nedostatky a nedostatky v citovdni (napr.
str. 9, 3. Fadek zdola: ,, ...(Katherine L., S Bryn Austin, 2016); str. 35, odst. 2, Fadek 4: .,V
détsivi nefesili nadvdahu Anna, Kldra, Eva..."). Tyto nedostatky bohuzel mirné snizuji kvalitu
této prace. S ohledem na vyse uvedené navrhuji klasifikaci velmi dobre.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano 2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobie

4. nevyhovel

Otézka k Gstni obhajobé prace:
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