JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmenti studenta: Aneta Vitkovd

Studijni obor: Vseobecnd sestra — prezencni studium

Vedouct bakaldarské prace: Mgr. Véra Hellerovd, Ph.D.

Katedra/ ustav: ZSF/UOP

Ndzev bakaldrské prace: Problematika oSetFovani cizinci béhem hospitalizace

Volba tématu: 1. Mimoradné aktudln(
2. Aktalni pro danou oblast
3. UZiteéné a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

L
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémovd
3. Logické — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: I. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
I. Mimortadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve viuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vibornd
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prdce dle posouzeni neni plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé viskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: Zdavodnéni shody:

Z4sadni pFipominky k bakalafské praci: 1. nemdm 2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakalarské prace vychazi z viastniho zdjmu studentky, coZ je patrné i na obsahu této prdce.
V priibéhu celé tvorby prdce byla studentka velmi aktivni, pecliva a iniciativni. Konzultace prindsely
nové podnéty pro realizaci vyzkumu. V teoretické Cdsti studentka prehledné popisuje dancu
problematiku. Charakterizuje transkulturni ofetfovatelstvi, jeho historii, vzdélivani v této oblasti,
stejné jako specifika os. péce o cizince, kteri se nejceinéji v nasi zemi vyskytuji. Jednotlivé kapitoly na
sebe volné navazuji, text je provazany. Vtomto ohledu velmi kladné hodnotim kapitolu vénovanou
specifikiim péde o pacienty cizince, v niz studentka propojuje znalosti spojené s transkulturni
problematikou, oSetFovatelskymi modely a teoriemi, oSetFovatelskym procesem a znalostmi spojenymi
s jednotlivymi kulturami.

Empirickd cast byla zpracovdna prosifednictvim kombinace kvalitativniho a  kvantitativniho
vyzkumného Setreni. Zde bych rdda vyzdvihla viastni akiivitu studentky a peclivost pri shéru dat, ktery
byl s ohledem na protiepidemickd naFizeni pomérné ndrocny. V ramei kvantitativniho vyzkumu byl
vyuzit nestandardizovany dotaznik. V metodice je sbér dat prehledné popsan (v¢. tvorby ndstroje),
stejné jako analyza dat. Postrdaddm viak informaci o vwhodnoceni souvislosti, coZ muZe souviset i
velikosti souboru a rozloZenim odpovédi v ramci Skdlovych otdzek a ndsledné s moZnou volbou
adekvatnich testii. To viak nevnimdm jako faktor, ktery by vyznamné sniZoval kvalitu této prdce, preci
jen se jednd o praci bakaldrskou. Viasini prezentace dat, Jejich grafickd uprava i popis je prehledny,
srozumitelny. Kvalitativai Setieni probihalo formou zicastnéného pozorovani a poskytlo cenné
informace k uceleni predstavy o problematice oSetrovani cizinci. Prezenmtace kvalitativnich dat je
odpovidajici, ctivd.

Diskuze je vrozsahu 5 stran, s ohledem na SiFi wizkumu mohla byt obsdhlejsi. nicméné obsahuje
komparaci zjisténi s dostupnymi zdroji stejné jako viastni ndazor, ktery je argumentacné podporen.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobeé: I. ano 2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobie

4, nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
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