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Ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakalarské prdce: Zasady holismu a humanismu v pé¢i o pacienta s poruchou
autistického spektra

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdaftila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&né prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofenvy
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevvhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Prace obsahuje fadu gramatickych chyb (...osoby tvofili.., ...participanti se shodovaly...,
...sestry nefekli..., ...vypliva..., aj.).

Vyvraceni H1 nemize byt stanoveno na zakladé vyhodnoceni 1 otdzky v dotazniku (viz str.
62).

Dalsi hodnoceni.:

Piedlozend bakalafskd prace o rozsahu 65 stran textu popisuje problematiku uplatnéni zésad
holismu a humanismu v pééi o pacienta s poruchou autistick¢ho spektra.

Teoretické &ést prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na nejnovéjsi dostupné tuzemske i
zahraniéni literarni prameny; charakterizuje holisticko-humanisticky pfistup v o3etfovatelské
péci. Nékteré nazvy kapitol by mohly byt konkrétné upfesnény — napf. .,1.2 Charakteristika
onemocnéni® (neni zfejmé jakého onemocnéni), nebo ,,1.3 Pfi¢iny™ (¢eho?). V textu jsou
uvedeny i zkratky, které nejsou pii prvnim uvedeni vysvétleny (napf. formulaci ,.dale jen™...).
Empiricka ¢ast BP je zpracovéna na zaklade kvantitativné kvalitativniho vyzkumného Setfent,
formou dotaznikového Setfeni a rozhovort. V ramci kvantitativniho Setfeni bylo zpracovano
vice jak 200 dotaznikii. Popis metodiky prace je peclivé uveden v kapitole 3. Vysledky
kvantitativniho Setfeni jsou zndzornény v grafickém zaznamu; kvalitativni Setfeni je
zpracovano formou piepist ¢asti rozhovorti, vhodna by byla i redukce do popisu zjisténého.
Potvrzeni &i vyvraceni stanovenych hypotéz je provedeno na zakladé popisného grafického
znazornéni ziskanych udaji, nikoli na zakladé statistického vyhodnoceni.

V diskusi porovnava studentka dosazené vysledky s literaturou, vlastnim nazorem i vysledky
navzajem. Diskuse je propracovana, tiva.

Posledni ¢islovana strana ma byt strana seznamu piiloh, nikoli cel¢ BP.

I pies vyse uvedené nedostatky piinasi pfedlozena bakalafska prace nahled na poskytovani
osetfovatelské péce specifické skuping pacientdi a miZe byt pfinosem pro sestry, poskytujici
komplexni holistickou o$etfovatelskou péci.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. me
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaka zjisténi byla pro Vas osobné nejvétsim pfinosem pfi zpracovani BP?

Datum: 20. 5. 2021 Podpis oponenta bakalai'ské prace! M‘




