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potieby vybranych skupin obyvatelstva

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni Groveri

5

. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

= W =

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):
Text abstraktu je vice popisem metodiky prace, neZ vlastnim informativnim abstraktem.
Vysledek prace je uveden zkratkovit¢ pouze v poslednich dvou vétach. Oddil 1.3 je piili§
zdlouhavy a nesouvisi pfimo se zadanim préace ,,Pfipravenost mist nahradniho a nouzového
ubytovani...“. Rovnéz piiloha se tyka této problematiky pouze okrajové. Bojovy fad jednotek
pozarni ochrany je internim aktem fizeni pro jednotky PO, jak uz napovida jeho nazev a neni
standardem pro vybaveni, pfip. ¢innosti na iseku pozarni ochrany, jak je uvadéno ve 2. odst.
na str. 10. Z minulého znéni prace pietrvavaji problémy s uvadénim zdroju k citacim, napt. na
str. 23 a 25. Popis mist nadhradniho a nouzového ubytovani nepatfi do kapitoly Metodika,
zatimco v ni chybi pouzita vyzkumna metoda ,komparace™. Neni zminka o mimofadnych
udalostech ani krizovych situacich, pfi kterych by pfichazela v Givahu evakuace socidlniho
zafizeni a s tim souvisejici pfipravenost mist nahradniho, resp. nouzového ubytovani. Dile
v praci nejsou uvedena mozna ohroZeni zafizeni a ztoho vyplyvajici potfeba vyuZit pro
evakuaci cizi prostory nouzového ubytovani nebo zajistit evakuaci v ramci aredlu vlastniho
socidlniho zafizeni. V praci jsou terminologické nepfesnosti, napf. na str. 13 je uvedeno
.nelehké podminky pro zasah, na str. 16 je mylné uvedeno, Ze IZS se sklada z jednotek.
Spravné je ze slozek. Na str. 46 a 47 nejsou rovnice — vzorce o¢islovany. V préci se vyskytuji
gramatické chyby.
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k stni obhajob¢ prace:

Kde jsou v textu prace odkazy na zdroje ¢. 9 a 10, tzn. zdkony ¢. 239/2000 Sb. a ¢&. 240/2000
Sb.?
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